Protokét
posiedzenia Rady Wydzialu Filologicznego
25 kwietnia 2019 roku

Dziekan dr hab. Maciej Michalski, prof. nadzw., przywital zebranych cztonkow Wysokiej Rady,
a nastepnie zaprezentowal nowo wydane ksigzki pracownikow Wydziatu:
e E. Rogowska-Cybulska, Powtarzali za-fom-za-tom-za-tom i tak powstata Lomza... O
etymologiach nienaukowych nazw miejscowosci powiatu tomzynskiego, Gdansk 2018;
e M. Cybulski, Rola nazw wlasnych w ksztattowaniu kaszubskiej tozsamosci etniczno-
regionalnej. Wybrane zagadnienia, Gdansk 2019;
e B. Jedrzejczak, Stownik sloganéw reklamujgcych polskie marki terytorialne, Gdansk 2018;
e A Lange, Miranda (Una novela metafisico-fantastica), tham. M. Mejia, Sevilla 2019;
e In Wonder, Love and Praise: Approaches to Poetry, Theology and Philosophy, ed. M. Potter,
M. Grzegorzewska, J. Ward, Berlin 2019;
e M. Borzyszkowska-Szewczyk, C. Obracht-Prondzynski, B. Cirocka, Kaszubski wanoznik po
Gdansku, Gdansk 2018;
o Adaptacje. Szkolne uzycia ponowoczesnych anty(teorii) literatury, red. G. Tomaszewska, D.
Szczukowski, Gdansk 2018;
e The Poetics of Space and Place in Scottish Literature, ed. M. Szuba, J. Wolfreys, 2019;
o SCRIPT, Wspélczesny polski film historyczny, z. 3, red. B. Filip, A. Kaminski, K. Kornacki,
Gdynia-Gdansk 2019
oraz pogratulowat jubileuszu 30-lecia pracy zawodowej dr. hab. Zbigniewowi Kazmierczykowi prof.
nadzw.
Sktad Rady Wydziatu: 134 osoby, w tym 95 samodzielnych, obecne 84 osoby, w tym 70 samodzielnych.

Proponowany porzadek posiedzenia:

1. Zatwierdzenie protokotu posiedzenia Rady Wydziatu z dnia 21.03.2019 r.

2. Sprawy biezace — wolne wnioski.

3. Projekt uchwaly w sprawie poparcia protestu nauczycieli.

4. Sprawy personalne.

5. Sprawy studenckie i toku studiow.

6. Prezentacja raportu analizy potrzeb przygotowanego przez Wydzialowg Komisje ds. HR

Excellence.


https://wyd.ug.edu.pl/oferta_wydawnictwa/86631/powtarzali_za-lom-za-lom-za-lom_i_tak_powstala_lomza_o_etymologiach_nienaukowych_nazw_miejscowosci
https://wyd.ug.edu.pl/oferta_wydawnictwa/86631/powtarzali_za-lom-za-lom-za-lom_i_tak_powstala_lomza_o_etymologiach_nienaukowych_nazw_miejscowosci

7. Sprawy Filologicznych Studiéw Doktoranckich.

8. Whniosek komisji powotanej ds. postepowania o nadanie tytutu naukowego profesora w zakresie
nauk humanistycznych dr hab. Bozenie Matuszczyk-Podgorskiej, prof. nadzw. z Instytutu
Filologii Polskiej.

9. Wnhniosek komisji w sprawie wszczecia postepowania o nadanie tytutu naukowego profesora
w zakresie nauk humanistycznych dr. hab. Markowi Cybulskiemu, prof. nadzw. z Instytutu
Filologii Polskiej.

10. Wniosek komisji w sprawie wszczecia postepowania o nadanie tytulu naukowego profesora
w zakresie nauk humanistycznych dr hab. Adeli Kuik-Kalinowskiej z Akademii Pomorskiej w
Stupsku.

11. Wniosek komisji w sprawie wszczecia postepowania o nadanie tytulu naukowego profesora
w zakresie nauk humanistycznych dr hab. Anecie Lewinskiej, prof. nadzw., z Instytutu Filologii
Polskiej.

12. Wniosek komisji w sprawie wszczgcia postgpowania o nadanie tytutu naukowego profesora
w zakresie nauk humanistycznych dr hab. Alicji Pstydze, prof. nadzw., z Instytutu Rusycystyki i
Studiow Wschodnich.

13. Sprawy doktorskie.

14. Pracownie i1 zespoty badawcze.

W glosowaniu jawnym wszystkich cztonkéw RW: 70 za, 1 osoba byla przeciwna, nikt si¢ nie wstrzymat.
Rada przyjeta porzadek obrad.

Ad. 1. Zatwierdzenie protokolu posiedzenia Rady Wydziatu z dnia 21.03.2019 r.

Sktad Rady Wydziatu: 134 osoby, w tym 95 samodzielnych, obecne 84 osoby, w tym 70 samodzielnych.
W glosowaniu jawnym wszystkich cztonkow RW: 70 za, nikt nie byl przeciwny, 1 osoba si¢ wstrzymata.
Rada zatwierdzita protokot posiedzenia z 21.03.2019 r.

Dziekan Michalski podzigkowat za sprawne glosowania w obiegowej Radzie Wydziatu, ktore dotyczyty
jednej obrony doktorskiej oraz zmiany limitow przyje¢ na studia.

Ad. 2. Sprawy biezace — wolne wnioski.

Sktad Rady Wydziatu: 134 osoby, w tym 95 samodzielnych, obecne 84 osoby , w tym 70 samodzielnych.
Prof. dr hab. Artur Blaim zwrdcit si¢ do Rady Wydziatu o wlaczenie do porzadku posiedzenia w pkt. 4
— sprawy personalne, podpunktu dotyczacego zaopiniowania wniosku ztozonego 20 marca 2019 r.
dotyczacego przedtuzenia jego zatrudnienia w Katedrze Translatoryki IAIA UG do dnia 30 wrze$nia
2020 r.

Dr hab. Andrzej Ceynowa, prof. UG, zwrocit si¢ z podobnym wnioskiem. 8 marca 2019 r. ztozyt on

do rektora UG podanie o rozwigzanie stosunku pracy z dniem 28 wrzesnia b.r. i ponowne zatrudnienie



na okres 3 lat od 1 pazdziernika 2019 r. Do tej pory nie otrzymat odpowiedzi na podanie, mimo pytan
kierowanych do wtadz Instytutu Anglistyki i Amerykanistyki, do Dziekanatu Wydziatlu Filologicznego
oraz do sekretariatu Rektora UG. Kodeks Postepowania Administracyjnego mowi, ze podania rozpatruje
si¢ niezwlocznie, czyli w tak krotkim czasie jak to jest mozliwe, zatem wedlug prof. Ceynowy 6 tygodni
na rozpatrzenie podania to czas wystarczajagcy, a odmawianie odpowiedzi jest postgpowaniem
niewlasciwym. Prof. Ceynowa chcialby si¢ dowiedzie¢ dokad trafilo jego podanie z Dziekanatu WF i z
jaka rekomendacja, bo, jak zauwazyt, do konca roku akademickiego odbeda si¢ tylko dwa posiedzenia
Rady Wydziatu, w ktorych moze uczestniczy¢ 1 ewentualnie pozegnac si¢ i rozliczy¢. Prof. Ceynowa
stwierdzil rowniez, ze czuje si¢ upokorzony catg tg sytuacja, zwraca si¢ zatem do Dziekana Macieja
Michalskiego z prosba o wyjasnienie. Przy okazji takze postanowil wyjasni¢ kwestie, ktora wedtug
niego pojawila si¢ na poczatku kadencji obecnych wladz dziekanskich i dotyczyla zwalniania
pracownikow przez bytego Dziekana. Prof. Ceynowa stwierdzit, ze nigdy nic takiego nie mialo miejsca,
poniewaz prawo na to nie pozwala, a zwalnia¢ mozna tylko z trzech powodéw: na wniosek komisji
dyscyplinarnej, na wniosek komisji oceniajacej i na wniosek dziekana. Stawiane zarzuty odbiera zatem
jako che¢ oczernienia go. Podzigkowat takze cztonkom Rady Wydziatu za wszystkie lata wspotpracy.
Prof. dr hab. Wojciech Kubinski zabierajac glos przedstawil sprawe swojego podania z prosba o
przejscie na emeryture i mozliwoscig dalszego zatrudnienia. Otrzymal odpowiedZ ustna, ze Rektor
zgadza si¢ przedtuzy¢ zatrudnienie o rok, a nie jak bytlo wczesniej o 33 miesigce. Profesor Kubinski
stwierdzit, ze wstepnie zgodzil si¢ na takie rozwigzanie, ale w zwigzku z tym wszyscy profesorowie
tytularni, ktorzy w najblizszym czasie wybieraja si¢ na emeryture, moga otrzymac taka ofertg z uczelni.
Dziekan Michalski zauwazyl, Ze poruszone zostaty kwestie personalne, ktore sa bardzo indywidualne
I nie chcialby roztrzgsa¢ ich na Radzie Wydziatu, zatem odpowiedzie¢ moze tylko ogdlnie. Wszystkie
wnioski dotyczace zatrudnien oraz przedtuzenia zatrudnien, ktore stawiane sg na Radzie Wydziatu,
najpierw s3 kierowane do Rektora, a pdzniej do Rady Wydziatu z prosba o dalsze procedowanie
wniosku, zatem to u Rektora nalezy zapytac, co dzieje si¢ ze ztozonymi podaniami.

Profesor Blaim, cytujac fragment Statutu UG (paragraf 85), ktory mowi, ze ,,stosunek pracy z
nauczycielem akademickim nawigzuje Rektor”, ale pkt. 1 mowi, ze nastepuje to ,,na wniosek Dziekana
lub jednostki ogdlnouniwersyteckiej, zaopiniowany przez wtasciwg Rade Wydziatu”, pkt. 2 ,,z wlasne;j
inicjatywy po zasigegni¢ciu opinii Dziekana oraz wtasciwej Rady Wydziatu”. Sg to dwie $ciezki, a nie
jedna, jak przedstawit to Dziekan. Jesli chodzi o zatrudnienie w obecnym stanie prawnym, to jest on
zupehlnie inny niz przed rokiem, gdyz wedlug art. 117 nowej ustawy jedynym ograniczeniem
zatrudnienia dla profesora zwyczajnego jest osiggniecie wieku 70 lat. Prof. Blaim poprosit o
niewprowadzanie Rady Wydzialu w btad i ponowil prosbe o uzupehienie pkt. 4 posiedzenia RW

0 wniosek dotyczacy przedtuzenia zatrudnienia.



Dziekan prof. Michalski stwierdzit, ze wszystkie wnioski procedowane sg zgodnie z przepisami, zatem
nie widzi mozliwos$ci tamania procedury.

Prof. Blaim zauwazyl, ze nieprzestrzeganie Statutu UG na niekorzy$¢ spoteczno$ci akademickiej
| prywatnej stanowi naruszenie przepisOw prawa ogolnego, jest to Kodeks Karny paragraf 231 pkt. 1,
ktory mowi o tzw. przestepstwie urzgdniczym.

Dziekan Michalski podzigkowal za pouczenie i stwierdzil, ze w uzgodnieniu z Rektorem i Biurem
Prawnym mozemy stwierdzi¢, jak wyglada stan prawny w tej sytuacji, poniewaz wszystkie wnioski
dotad byly procedowane w ten sam sposob, zatem nie ma powodu tego zmienia¢. Nie ma natomiast
konieczno$ci przechodzenia na emerytur¢ profesorow tytularnych w wieku 67 lat, jest to wybor
indywidualny — przejscie na emeryturg i jednoczesne zatrudnienie i pobieranie pensji.

Dr hab. Jadwiga Wegrodzka, prof. UG, wyrazita zdziwienie wypowiedzig Dziekana, ktory przedstawia
profesorow chcacych przej$¢ na emeryturg jako chciwusow, ktorzy cheg kogos$ okrasé, bo przeciez
zawsze taka byla procedura na uczelni, ze profesorowie moga przej$¢ na emeryture i pracowac¢ nadal, a
te pieniadze, ktore pobieraja, sa przez nich wypracowane i nie zabierajg ich nikomu. Uczelnia w swoim
wlasnym interesie powinna zatrzymywac osoby z do§wiadczeniem, dorobkiem, wyrozniane za granica,
jak np. prof. Blaim. Prof. Wegrodzka zwrocita si¢ z prosba o poddanie pod glosowanie wniosku o
przedluzenie zatrudnienia prof. Blaima.

Dziekan Michalski ponownie powiedziat, ze tryb zatrudniania jest taki, jak juz wspomnial, i nie zamierza
go tamac oraz ze nie sugerowat niczego, o czym wspomniata prof. Wegrodzka.

Prof. dr hab. Stanistaw Rosiek zabierajac glos, zauwazyl, ze nie przypuszczal nigdy, ze bedzie
przygladat si¢ narastajgcemu konfliktowi miedzy profesorami zblizajacymi si¢ do emerytury, a
»generacjg Srednig”. Prof. Rosiek przypomniat podobng sytuacje sprzed 10-15 lat, ktora dotyczyta prof.
Bachorza, czy prof. Martuszewskiej, ktorzy nagle znikneli z uczelni. Zauwazyl, ze uczelnia od pewnego
czasu dziata wedlug mechanizmu, ktoéry niebawem dotknie rdwniez jego i wyrazil obawe o to, czym
uczelnia pomatu si¢ staje. Prof. Rosiek stwierdzit, ze jest obecnie jest w podobnej sytuacji, bo na uczelni
przepracowat ponad 40 lat 1 emeryture juz sobie wypracowat, ale nie skorzystat z mozliwosci przejScia
na emeryture, aby zachowac¢ prawo do kontaktu z uniwersytetem, prawo, ktore jest cigglte i nie zalezy
od kaprysu wtadzy. To prawo do pracy bez pobierania jednoczesnej emerytury w perspektywie 4-5 lat
jest dla prof. Roska stratg rzgdu 200 000,00 PLN, ktére moglby odtozy¢ na tzw. ,,czarng godzing” i nie
zamierza tego zmienia¢, gdyz nie wiadomo czy za rok lub dwa ewentualna nowa wiladza czegos nie
zmieni. Powinni$my bacznie przygladac si¢ temu, co dzieje si¢ pomiedzy tzw. ,,starymi profesorami”, a
mlodymi czy $rednimi pracownikami oraz przestrzegaé tego, Co daje nam Statut, a nie kierowac sie

praktyka przyjeta z gory dotyczaca zatrudnien.



Prof. dr hab. Ewa Graczyk takze wyrazila zaniepokojenie zaistniatg sytuacja jako osoba, ktore pobiera
emerytur¢ nadal pracujac. Zwrdcita si¢ do wladz uczelni z prosba, aby postgpowaty z taki profesorami
zblizajacymi si¢ do wieku emerytalnego zyczliwie, zwlaszcza w sytuacji, kiedy ich praca daje sporo
uczelni 1 jest wazna. Podzickowata takze Dziekanowi Ceynowie za wspanialomyslno$¢ w czasie jego
rzadow i za wspolprace w czasie, gdy byta Dyrektorem IFP.

Prof. Ceynowa zabierajac glos stwierdzit, ze to co Dziekan nazywa obowigzujaca procedurg to
procedura, ktéra zostala wprowadzona po cichu, dlaczego zostala zmieniona nie wiadomo, gdyz w
przesztosci podanie najpierw trafialo na biurko Dziekana, ten przedktadat to Radzie Wydziatu do
zaopiniowania, a dopiero potem bylo przesytane do Rektora. Zareagowatl takze na sugestie jakoby miat
co$ wspdlnego ze zwolnieniem prof. Bachorza, czy innych profesorow z polonistyki, uznat to za atak na
swoja osobe, bo Rektor nie moze sam bez uzasadnienia zwalnia¢ kogokolwiek.

Dr Urszula Patocka-Siglowy zadata pytanie dotyczace przepisoOw i poprosita o wskazanie umocowania
prawnego procedury, o ktorej mowit Dziekan, poniewaz prof. Blaim stusznie przywotat paragraf 85
Statutu UG moéwiagcy o nawigzaniu stosunku pracy z pracownikiem. Zauwazyla takze, ze sprawy
zatrudnienia profesoréw tytularnych, wedlug jej pamieci, reguluje paragraf 77, ktéry méwi, ze osoba
na stanowisku profesora tytularnego starajac si¢ o zatrudnienie musi w pierwszej kolejnosci uzyskac
opini¢ Rady Wydziatu, a w nastgpnie akceptacj¢ przez Senat UG i wtedy dopiero nastgpuje decyzja
Rektora UG. Dlatego wniosek prof. Blaima wydaje si¢ istotny, bo jako jeden z nas ma prawo zgtosié¢
taki wniosek i jesli dojdzie do glosowania powinniSmy mie¢ jasna sytuacje, jak sprawa ta wyglada z
punktu widzenia przepisdéw obowigzujacych na UG.

Dziekan Michalski przytoczyt fragment Statutu UG, paragraf 41, ustep 1 ,,Rektor kieruje dziatalnos$cia

b

Uniwersytetu, jest przetozonym pracownikow, studentow 1 doktorantow”™ itd. 1 jesli Rektor jako
przetozony, osoba, ktora zatrudnia, ustala pewnego rodzaju procedurg postepowania w sprawach
zatrudnienia to, w jego przekonaniu, to jest podstawa prawna, stwierdzit natomiast, ze szczegétowo nie
jest przygotowany, aby stwierdzi¢, czy takie kroki prawne sg wlasciwe. Uznal zatem, ze nie mozemy
procedowac wniosku prof. Blaima, natomiast jesli z Rektorem lub Biurem Prawnym zostanie ustalony
sposob procedowania, to wtedy to zrobimy.

Dr hab. Ludmita Gruszewska-Blaim, prof. nadzw., przypomniata, ze o to wlasnie upominali si¢
pracownicy w lutym proszac o debate, ktora miata dotyczy¢ przysziego funkcjonowania uczelni.
Reakcja Dziekana jest reakcja osoby funkcjonujacej w rzeczywistosci korporacyjnej, ktora zapowiadat,
niepowielony, wzor Statutu 2.0. Na razie funkcjonujemy w ramach obecnego Statutu, ktory przewiduje
pewne $ciezki. Wszyscy dopytujg o umocowania prawne decyzji, a Dziekan nie jest w stanie jej podac,

podczas gdy wszyscy przywoluja paragrafy z obecnie obowigzujacego Statutu. Nikt z obecnych nie



kwestionuje uprawnien Rektora UG, wszyscy natomiast powotujg si¢ na uprawnienia Rady Wydziatu.
Prof. Gruszewska-Blaim poprosita o podanie kontrargumentu ze Statutu na uprawnienia Rady Wydziatu.
Dziekan Michalski odpowiedzial, ze przytoczyt wczesniej i jest to paragraf 41.

Prof. Rosiek zauwazyl, ze mozna odej$¢ od paragrafow i nic nie stoi na przeszkodzie, aby Rada
Wydziatu zaopiniowata wniosek prof. Blaima, a wtadze dziekanskie nie uchybig w ten sposob Statutowi
UG.

Dziekan Michalski stwierdzit, ze uchybimy, bo nie chodzi tylko o kwestie procedur, ale tez o innych
pracownikow, ktérych zatrudnienie procedowane jest zgodnie z procedurg przyjeta na uczelni, oraz ze
nie mozna w sposob wyjatkowy traktowac jednej wybranej osoby, bo nie jest to demokratyczne.

Prof. Blaim stwierdzit, ze nie ma mowy o zadnym wyjatkowym traktowaniu, gdyz wniosek zgtosit
zgodnie z procedurg w obowigzujagcym Statucie UG, kodeksami, przepisami i Konstytucja RP.
Przytoczony przez Dziekana paragraf, mowiacy, ze Rektor jest przetozonym wszystkich pracownikow,
jest regula wyzszego rzgdu, ale Konstytucja RP mowi o tym, ze Polska jest panstwem prawa, w zwigzku
z tym prawo powinno by¢ przestrzegane. W tym wypadku, jesli chodzi o paragraf 85 dotyczacy trybu
zatrudniania, prawo nie jest przestrzegane i w zwigzku z tym osoby, ktore byly wczesniej zatrudniane
niezgodnie z zapisem w Statucie UG oznacza, ze osoby, ktére je zatrudniaty, popehity przestgpstwo
urzednicze. Prof. Blaim powiedzial, Zze nie domaga si¢ zadnego wyjatkowego traktowania, tylko
traktowania zgodnie z przepisami Statutu UG i zgodnie z przepisami prawa oraz ze zglosit wniosek
formalny o sformutowanie uchwaty Rady Wydzialu, a wniosek formalny musi by¢ przeglosowany
niezaleznie czy on si¢ podoba, czy nie, poniewaz wszystkich obowigzuja przepisy prawa.

Dziekan Michalski odpowiedzial, Zze spraw personalnych nie glosuje si¢ w trybie uchwaty.

Prof. Blaim zauwazyl, Ze nie jest to sprawa personalna, tylko punkt w porzadku obrad.

Dziekan Michalski odpowiedzial, ze porzadek obrad zostat wczesniej przegtosowany 1 prof. Blaim
nie wnosit wtedy zadnych zastrzezen. Dziekan nie wyrazit zgody na procedowanie wniosku prof. Blaima
i jednoczesnie zaznaczyl, ze jesli po konsultacjach prawnych umozliwi postawienie tego wniosku, to
zrobimy to na kolejnej Radzie Wydziatu w maju.

Dr hab. Monika Rzeczycka, prof., nadzw., wyrazita zaskoczenie dyskusja, ktora si¢ toczy, bo jesteSmy
jako Rada Wydzialu wspdlnota, do ktorej nalezy rowniez Dziekan. Kazdy ma prawo oddania glosu
na proponowany wniosek prof. Blaima i skierowanie do glosowania takiego wniosku nie budzi
najmniejszych watpliwosci. Nie mozna urywa¢ dyskusji, jak robi to Dziekan, bo moze jest to sytuacja
pozadana w korporacjach, ale rowniez w korporacjach panujg okreslone przepisy prawa. Wszyscy mamy
prawo 1 przywilej glosowania.

Dziekan Michalski zaproponowal ponownie przeniesienie tego glosowania na kolejna Rade¢ Wydziatu

po zasiggnieciu opinii prawnych. Jako cztonek komisji konkursowych zauwazyt rowniez, ze bardzo



czesto z braku etatow nie mozna zatrudni¢ na uczelni nowych, zdolnych osob oraz przypomniat o
olbrzymiej luce pokoleniowej, jaka wytworzyla si¢ na UG.

Prof. Graczyk zabierajac glos wyrazita opinig, ze nie zgadza si¢ z wypowiedzig Dziekana i jednoczesnie
zwrocita si¢ do Rady Wydziatu o zajecie stanowiska dotyczacego strajku nauczycieli. Zaproponowata
stworzenie banku (listy), w ktorym wszyscy chetni pracownicy wydzialu mogliby, podajac swoje dane
I czas, w ktorym mogliby poprowadzi¢ jaki§ wyktad, warsztat czy panel dla nauczycieli w szkotach, co
pomogloby nawigza¢ wi¢z pomiedzy uczelniami i szkotami. W Uniwersytecie Rzeszowskim Senat
podjal uchwate dotyczaca rekrutacji na uczelni¢, w tym maturzystoéw, ktorzy z powodu strajku zdadza
matur¢ w pozniejszym terminie, i my powinni$my si¢ takze nad tym zastanowi¢. Prof. Graczyk poprosita
réwniez o zrobienie wspolnego zdjecia czy filmu tych cztonkow Rady Wydziatu, ktorzy popieraja strajk
i umieszczenie go w mediach spotecznosciowych.

Dziekan Michalski popart pomyst banku-listy i poprosit o zbieranie podpiséw oraz danych od chetnych
pracownikow Wydziatu i zrobienie zdjg¢cia. Te wnioski nie wymagaty gtosowania.

Prodziekan dr Ewelina Gutowska-Kozielska zabierajgc glos przypomniata o inicjatywie studentow
Instytutu Anglistyki i Amerykanistyki, ktorzy od poczatku strajku prowadza zajgcia dla dzieci, 1 jesli
studenci innych kierunkéw chcieliby to rowniez moga si¢ wiaczy¢ do tej inicjatywy. Ten pomyst
studentow jest rowniez forma wsparcia strajkujacych nauczycieli 1 pomoca dla tych rodzicow, ktorzy
nie maja co zrobi¢ z dzie¢mi. Jesli chodzi o kwestie elastyczno$ci w rekrutacji, to prowadzone sa
rozmowy w tej sprawie i uczelnia wyjdzie naprzeciw potrzebom maturzystow.

Dziekan Michalski popierajac wymienione pomysty wspomnial, Ze ostatnio odbyt rozmowe z
dyrektorem Wojciechem Glodkiem z Centrum Produkcji Filmowej i Dokumentalnej dotyczaca
wspotpracy 1 poprosil o zglaszanie inicjatyw, ktore mozna utrwali¢ audiowizualnie, np. wywiady z
ciekawymi zaproszonymi go$émi, ktore moglyby by¢ rowniez promocjg naszego Wydziatu.

Dziekan przypomniat rowniez prosbe Prorektora prof. dr hab. Piotra Stepnowskiego dotyczaca
glosowania i wyboru do 30 kwietnia 2019 r. cztonkéw Rady Doskonatosci Naukowe;.

Prodziekan dr hab. Tomasz Swoboda, prof. nadzw., przypomniat, ze wsrdd zatacznikéw do Rady
Wydziatu znalazly si¢ materiaty inicjatywy $rodowisk humanistycznych dotyczace punktowania
monografii, ktore sg edycjami krytycznymi tekstow. W nowych przepisach ewaluacyjnych edycja
krytyczna to zaledwie 25% warto$ci monografii przygotowany zostat list do ministra z prosba, aby
punkty byty liczone tak jak poprzednio, czyli jak pelna monografia. Prodziekan poddat pod glosowanie
uchwate dotyczacg zmiany punktowania edycji krytycznych.

Uchwata Wydziahu Filologicznego Uniwersytetu Gdanskiego
z dnia 25 kwietnia 2019 roku



Rada Wydzialu Filologicznego UG popiera List uniwersyteckich $rodowisk humanistycznych
skierowany do Ministra Nauki i1 Szkolnictwa Wyzszego z prosba o wyrdéwnanie przelicznika
punktowego dla monografii naukowych wymienionych w Rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego z dnia 22 lutego 2019 r. w sprawie ewaluacji jakosci dziatalno$ci naukowej (§ 15, ust.2).

Tres¢ Listu w zalaczniku nr 1 do Uchwaly.

W glosowaniu jawnym wszystkich czionkéw RW: 62 za, 3 osoby bylo przeciwne, 3 o0sob si¢
wstrzymaly. Rada poparta uchwate.

Ad. 3. Projekt uchwaty w sprawie poparcia protestu nauczycieli.

Sktad Rady Wydziatu: 134 osoby, w tym 95 samodzielnych, obecnych 84 oso6b, w tym 70
samodzielnych.

Projekt uchwaty wspierajacej strajkujacych nauczycieli przygotowany zostat przez prof. dr hab. Grazyng

Tomaszewska i prof. dr hab. Zbigniewa Majchrowskiego:

Uchwata Rady Wydziatu Filologicznego

Rada Wydziatlu Filologicznego UG wyraza pelne poparcie dla wszystkich gloséw $rodowiska
akademickiego solidaryzujacych si¢ ze strajkujacymi nauczycielami.

Rozumiemy nauczycielskg determinacje¢. Nauczyciele maja prawo walczy¢ o godnos¢ swojego
zawodu, a wiec 1 godne wynagrodzenie za pracg. Etos, po§wigcenie 1 misja nie moga by¢ rodzajem
klatki, w ktorej zamyka si¢ t¢ grupe zawodowa po to, by nie mogta upominac si¢ 0 materialne docenienie
swojej pracy. Odwotywanie si¢ do nauczycielskiego poczucia obowigzku i odpowiedzialno$ci przy
réwnoczesnym wymuszaniu zgody na finansowa dyskryminacje jest wyrazem jawnej hipokryzji i
lekcewazenia. Od nauczycieli zalezy przysztos¢ dzieci, miodziezy, nauki, przysztos¢ catego
spoteczenstwa 1 narodu. Jaka ona bedzie, skoro zobowigzania wobec edukacji 1 nauczycieli traktuje sie
jako zobowigzania posledniego, by nie rzec, ostatniego miejsca w hierarchii spotecznej?

Nauczyciele! Jestesmy z Wami! Walczycie o jako$¢ naszej wspdlnej przysztosci!

Prof. Tomaszewska zasugerowala takze, ze powinno zosta¢ dodane takze zdanie dotyczace niewyrazania
zgody na napredce zbierane komisje egzaminacyjne.

Dr hab. Dusan Pazdjerski, prof. nadzw., zadat pytanie czy uczelnia ma plan awaryjny na wypadek, gdyby
kandydaci na studia zglaszali si¢ z opoznieniem. Jak beda wygladaly wtedy komisje rekrutacyjne, bo

wymaga si¢ od pracownikow wypisania planéw urlopowych.



Dziekan Michalski odpowiedziat, ze zostang w takim wypadku przesunigte terminy rekrutacji i zrobimy
wszystko, zeby pierwsze roczniki zostaty przyjete na studia.
W glosowaniu jawnym wszystkich cztonkéw RW: 57 za, 8 osob bylo przeciwnych, 5 osob si¢
wstrzymato. Rada poparta projekt uchwaty w sprawie poparcia protestu nauczycieli.
Ad. 4. Sprawy personalne.
Sktad Rady Wydziatu: 134 osoby w tym 95 samodzielnych, obecne 84 osoby, w tym 70 samodzielnych.
4.1 Urlopy naukowe
a) dr hab. Bogdan Burliga, prof. nadzw., z Katedry Filologii Klasycznej — ptatny urlop naukowy od
1.10.2019 r. do 30.06.2020 r.
W glosowaniu tajnym wszystkich cztonkow RW: 62 za, 3 osoby byty przeciwne, 5 0s6b si¢ wstrzymato.
Rada poparta wniosek.
b) dr Bartosz Dgbrowski z Instytutu Filologii Polskiej — ptatny urlop naukowy od 1.10.2019 r. do
30.09.2020 r.
W glosowaniu tajnym wszystkich cztonkow RW: 62 za, 3 osoby byty przeciwne, 5 0s6b si¢ wstrzymato.
Rada poparta wniosek.
c) dr Marta Grzechnik z Instytutu Skandynawistyki — ptatny urlop naukowy w celu odbycia za
granica stazu naukowego w semestrze letnim roku akademickiego 2019/2020.
W glosowaniu tajnym wszystkich cztonkéw RW: 67 za, nikt nie byt przeciwny, 3 0soby si¢ wstrzymaty.
Rada poparta wniosek.
d) dr hab. Stawomir Lesniak, prof. nadzw., z Instytutu Filologii Germanskiej — ptatny urlop
naukowy w semestrze zimowym roku akademickiego 2019/2020.
W glosowaniu tajnym wszystkich cztonkow RW: 58 za, 3 osoby byly przeciwne, 59 o0sob si¢
wstrzymato. Rada poparta wniosek.
e) prof. dr hab. Tadeusz Linkner z Instytutu Filologii Polskiej — ptatny urlop naukowy od 1.10.2019
r. do 30.09.2020 r.
W glosowaniu tajnym wszystkich cztonkéow RW: 45 za, 13 0s6b byto przeciwnych, 11 osob si¢
wstrzymato. Rada poparta wniosek.
f) dr Agata Lubowicka z Instytutu Skandynawistyki — ptatny urlop naukowy od 16.09.2019 r. do
15.02.2020 r.
W glosowaniu tajnym wszystkich cztonkéw RW: 63 za, 2 osoby byly przeciwne, 4 osoby sie¢
wstrzymaty. Rada poparta wniosek.
g) dr Izabela Olszewska z Instytutu Filologii Germanskiej — ptatny urlop naukowy od 1.10.2019 r.
do 30.06.2020 r.



W glosowaniu tajnym wszystkich cztonkow RW: 61 za, 5 0sob byto przeciwnych, 5 osob si¢
wstrzymato. Rada poparta wniosek.
h) dr Zofia Pomirska z Instytutu Filologii Polskiej — ptatny urlop naukowy od 1.10.2019 r.
do 30.09.2020 r.
W glosowaniu tajnym wszystkich cztonkow RW: 59 za, 6 0sob byto przeciwnych, 5 oséb si¢
wstrzymato. Rada poparta wniosek.
1) drhab. Monika Rzeczycka, prof. nadzw., z Instytutu Rusycystyki i Studiow Wschodnich — ptatny
urlop naukowy od 1.11.2019 r. do 30.06.2020 r.
W glosowaniu tajnym wszystkich cztonkow RW: 61 za, 9 0s6b byto przeciwnych, 4 osoby si¢
wstrzymaty. Rada poparta wniosek.
J) dr hab. Maria Sibinska, prof. nadzw., z Instytutu Skandynawistyki — ptatny urlop naukowy
od 15.02.2020 r. do 30.06.2020 r.
W glosowaniu tajnym wszystkich cztonkéw RW: 63 za, 3 osoby byly przeciwne, 5 0séb si¢ wstrzymato.
Rada poparta wniosek.
K) dr Wanda Stec z Instytutu Rusycystyki i Studiow Wschodnich — platny urlop naukowy
od 1.10.2019 r. do 31.03.2020 r.
W glosowaniu tajnym wszystkich cztonkow RW: 63 za, 3 osoby byly przeciwne, 4 osoby sie¢
wstrzymaty. Rada poparta wniosek.
) mgr Monika Szafranska z Instytutu Filologii Germanskiej — ptatny urlop naukowy
od 1.10.2019r. do 8.11.2019 .
W glosowaniu tajnym wszystkich cztonkoéw RW: 63 za, 2 osoby byly przeciwne, 3 osoby sie
wstrzymaty. Rada poparta wniosek.
m) dr Grazyna Swigtochowska z Instytutu Badan nad Kultura — ptatny urlop naukowy od 1.10.2019
r. do 30.09.2020 r.
W glosowaniu tajnym wszystkich cztonkow RW: 59 za, 4 osoby byly przeciwne, 5 0s6b si¢ wstrzymato.
Rada poparta wniosek.
n) dr Marta Turska z Instytutu Filologii Germanskiej — ptatny urlop naukowy od 1.10.2019 r.
do 30.09.2020 r.
W glosowaniu tajnym wszystkich cztonkow RW: 59 za, 5 0s6b bylo przeciwnych, 5 osob si¢
wstrzymato. Rada poparta wniosek.
o) prof. dr hab. Aleksandra Ubertowska z Instytutu Filologii Polskiej — ptatny urlop naukowy
0d 1.10.2019 r. do 30.06.2020 r.
W glosowaniu tajnym wszystkich cztonkow RW: 57 za, 8 0séb bylo przeciwnych, 6 osob sie

wstrzymato. Rada poparta wniosek.



4.2 Zatrudnienia:

a) dr Liliana Alanis Flores — przedluzenie zatrudnienia na stanowisku adiunkta na czas
okreslony od 1.10.2019 r. do 30.09.2020 r. w Katedrze Jezykoznawstwa i Dydaktyki
w Instytucie Filologii Romanskie;.

W glosowaniu tajnym wszystkich cztonkéw RW: 64 za, nikt nie byt przeciwny, 4 osoby si¢ wstrzymaty.
Rada poparta wniosek.

b) magr Iryna Antonenko — przedtuzenie zatrudnienia na stanowisku lektora na czas nieokreslony
od 1.07.2019 r. w Katedrze Pragmatyki Komunikacji i Akwizycji Jezyka w Instytucie
Rusycystyki i Studiow Wschodnich.

W glosowaniu tajnym wszystkich cztonkéw RW: 63 za, 2 osoby byly przeciwne, 4 osoby si¢
wstrzymaly. Rada poparta wniosek.

c) dr Marta Bieszk — przedtuzenie zatrudnienia na stanowisku adiunkta na czas okreslony
od 1.10.2019r. do 30.09.2020 r. w Katedrze Jezykoznawstwa i Teorii Przektadu w Instytucie
Filologii Germanskie;j.

W glosowaniu tajnym wszystkich cztonkow RW: 62 za, nikt nie byt przeciwny, 7 0sob si¢ wstrzymato.
Rada poparta wniosek.

d) dr Joanna Ginter — przedtuzenie zatrudnienia na stanowisku adiunkta na czas okre$lony

0d 1.10.2019 r. do 30.09.2020 r. w Katedrze Jezyka Polskiego w Instytucie Filologii Polskie;.
W glosowaniu tajnym wszystkich cztonkow RW: 63 za, 1 osoba byta przeciwna, 5 osob si¢ wstrzymato.
Rada poparta wniosek.

e) mgr Shih-Ping Hung — przedtuzenie zatrudnienia na czas okreslony od 5.09.2019 r. (zalezny
od okresu przyznania wizy) i zmiana stanowiska lektora w asystenta w Pracowni Sinologii
w Instytucie Rusycystyki i Studiow Wschodnich.

W glosowaniu tajnym wszystkich cztonkow RW: 59 za, 2 osoby byty przeciwne, 9 os6b si¢ wstrzymato.
Rada poparta wniosek.

f) mgr Jelena Jegorowa — przedtuzenie zatrudnienia na stanowisku lektora na czas nieokreslony
od 1.07.2019 r. w Katedrze Pragmatyki Komunikacji i Akwizycji Jezyka w Instytucie
Rusycystyki 1 Studiow Wschodnich.

W glosowaniu tajnym wszystkich cztonkow RW: 63 za, 2 0soby byty przeciwne, 5 0so6b si¢ wstrzymato.
Rada poparta wniosek.

g) mgr Maciej Kur — przedtuzenie zatrudnienia na stanowisku asystenta na czas nieokreslony
od 1.06.2019 r. w Katedrze Translatoryki w Instytucie Anglistyki i Amerykanistyki.

W glosowaniu tajnym wszystkich cztonkow RW: 61 za, 4 osoby byty przeciwne, 4 osoby si¢
wstrzymaly. Rada poparta wniosek.



h) dr Svetlana Pavlenko — przedtuzenie zatrudnienia na stanowisku adiunkta na czas
nieokreslony od 1.07.2019 r. w Katedrze Rosjoznawstwa, Literatury i Kultury Rosyjskiej
w Instytucie Rusycystyki 1 Studiow Wschodnich.
W glosowaniu tajnym wszystkich cztonkow RW: 63 za, 2 osoby byly przeciwne, 4 osoby sie
wstrzymaty. Rada poparta wniosek.
1) dr Dariusz Piotrowiak — przedluzenie zatrudnienia na stanowisku adiunkta w wymiarze
’» etatu na czas okreslony od 1.10.2019 r. do 30.09.2020 r. w Katedrze Historii Literatury
w Instytucie Filologii Polskiej.
W glosowaniu tajnym wszystkich czlonkow RW: 64 za, 2 osoby byta przeciwne, 3 osoby si¢
wstrzymaty. Rada poparta wniosek.
J) mgr Matgorzata Plonczak — przedtuzenie zatrudnienia na stanowisku wyktadowcy na czas
nieokreslony w Katedrze Jezykoznawstwa i Dydaktyki w Instytucie Filologii Romanskie;.
W glosowaniu tajnym wszystkich cztonkow RW: 66 za, 1 osoba byta przeciwna, 4 0soby si¢ wstrzymaty.
Rada poparta wniosek.
k) drhab. Inna Shaludko — przedtuzenie zatrudnienia na stanowisku adiunkta na czas okreslony
od 1.10.2019 r. do 30.09.2020 r. w Katedrze Jgzykoznawstwa i1 Dydaktyki w Instytucie
Filologii Romanskie;.
W glosowaniu tajnym wszystkich cztonkéw RW: 67 za, nikt nie byt przeciwny, 3 0soby si¢ wstrzymaty.
Rada poparta wniosek.
[) dr Piotr Sitkiewicz — przedtuzenie zatrudnienia na stanowisku adiunkta na czas okreslony
od 1.10.209 r. do 30.09.2020 r. w Katedrze Polonistyki Stosowanej w Instytucie Filologii
Polskiej.
W glosowaniu tajnym wszystkich cztonkéw RW: 57 za, 5 0sob bylo przeciwnych, 7 osob si¢
wstrzymato. Rada poparta wniosek.
m) dr Martyna Wielewska-Baka — przedtuzenie zatrudnienia na stanowisku adiunkta na czas
okreslony od 1.10.2019 r. do 30.09.2020 r.
W glosowaniu tajnym wszystkich cztonkéw RW: 59 za, 6 0sob byto przeciwnych, 5 osoéb sie
wstrzymato. Rada poparta wniosek.
Ad. 5. Sprawy studenckie i toku studiow.
Sktad Rady Wydziatu: 134 osoby, w tym 95 samodzielnych, obecne 84 osoby, w tym 70 samodzielnych.
Prowadzenie obrad przejat Prodziekan dr hab. Pawet Sitkiewicz, prof. nadzw.
Zmiany w pkt. 5 a-¢ zostaly podyktowane przez reform¢ szkolnictwa wyzszego i we wszystkich
wypadkach obejmuja: korekte planow studiow, zmiany w efektach uczenia si¢, przypisanie kierunkow

do dyscyplin naukowych, przygotowanie informacji o prowadzacych zajecia oraz informacje ogoélne 0



programach studiow wedlug nowego wzorca. Wszystkie dokumenty zostaty przestane do cztonkow
Rady Wydziatu droga mailowa.
Prodziekan Sitkiewicz poddat pod gtosowanie nastepujace sprawy:

a) Dyrekcja Instytutu Badan nad Kulturg prosi o zgode na wprowadzenie zmian w programach
studiow oraz efektach uczenia si¢ na kierunku Wiedza o filmie i kulturze audiowizualnej (I 1 II
st. stac. i niestac.).

W glosowaniu tajnym wszystkich cztonkow RW: 65 za, 1 osoba byta przeciwna, 5 os6b si¢ wstrzymato.
Rada poparta wniosek.

b) Dyrekcja Instytutu Anglistyki i Amerykanistyki prosi o zgod¢ na wprowadzenie zmian
w programach studiéw oraz efektach uczenia si¢ na kierunkach Zarzadzanie instytucjami
artystycznymi (I st. stac.) oraz Amerykanistyka (I i Il st. stac.).

W glosowaniu tajnym wszystkich cztonkow RW: 65 za, 1 osoba byla przeciwna, 5 0sob si¢ wstrzymalo.
Rada poparta wniosek.

¢) Dyrekcja Instytutu Rusycystyki i Studiéw Wschodnich prosi o zgode na wprowadzenie zmian
w programach studiow oraz efektach uczenia si¢ na kierunkach Rosjoznawstwo (I st. stac.),
Sinologia (I st. stac.), Studia wschodnie (I st. stac.).

W glosowaniu tajnym wszystkich cztonkow RW: 65 za, 1 osoba byta przeciwna, 5 0sob si¢ wstrzymato.
Rada poparta wniosek.

d) Dyrekcja Instytutu Lingwistyki Stosowanej i Translatoryki prosi o zgod¢ na wprowadzenie
zmian w programach studiéw oraz efektach uczenia si¢ na kierunku Lingwistyka stosowana (I
i Il st. stac. i niestac.).

W glosowaniu tajnym wszystkich cztonkow RW: 65 za, 1 osoba byta przeciwna, 5 0séb si¢ wstrzymato.
Rada poparta wniosek.

e) Kierownik Katedry Slawistyki prosi o zgod¢ na wprowadzenie zmian w programach studiow
oraz efektach uczenia si¢ na kierunkach Studia batkanskie (I st. stac.) i Slawistyka (I 1 II st. stac.).
Kierunek Studia batkanskie bierze udziat w programie POWER ProUG, z ktorego sfinansowana
jest dodatkowa $ciezka jezykowa oraz blok zaje¢ wspolnych z innymi beneficjentami programu.

W glosowaniu tajnym wszystkich cztonkéw RW: 65 za, 1 osoba byta przeciwna, 5 0sob si¢ wstrzymato.
Rada poparta wniosek.

Ad. 6. Prezentacja raportu analizy potrzeb przygotowanego przez Wydzialowa Komisje ds. HR
Excellence.

Sktad Rady Wydziatu: 134 osoby, w tym 95 samodzielnych, obecne 84 osoby, w tym 70 samodzielnych.
Prowadzenie obrad przejal Dziekan dr hab. Maciej Michalski, prof. nadzw.

Dr hab. Tomasz Wisniewski, prof. nadzw. kierownik Wydzialowej Komisji Zarzadzania Zasobami



Ludzkimi, przedstawit krotkg prezentacje raportu analizy potrzeb (raport w zatgczniku).
Ad. 7. Sprawy Filologicznych Studiéw Doktoranckich.
Sktad Rady Wydziatu: 134 osoby, w tym 95 samodzielnych, obecne 84 osoby, w tym 70 samodzielnych.
Prowadzenie obrad przejat Prodziekan dr hab. Tomasz Swoboda, prof. nadzw.
Ad. 8. Wniosek komisji powotanej ds. postepowania o nadanie tytutu naukowego profesora w zakresie
nauk humanistycznych dr hab. Bozenie Matuszczyk-Podgorskiej, prof. nadzw. z Instytutu Filologii
Polskiej.
Sktad Rady Wydziatu: 134 osoby, w tym 95 samodzielnych, obecne 84 osoby, w tym 70 samodzielnych.
Komisja w sktadzie:

e prof. dr hab. Wojciech Kubinski — przewodniczacy,

e prof. dr hab. Grazyna Lopuszanska-Kryszczuk,

e prof. dr hab. Andrzej Katny,

e prof. dr hab. Jolanta Kowalewska-Dabrowska,

e prof. dr hab. Krystyna Szcze$niak,
sktada wniosek w sprawie podjecia:
Uchwaly w sprawie poparcia wniosku o nadanie tytulu naukowego profesora w zakresie nauk
humanistycznych dr hab. Bozenie Matuszczyk-Podgorskiej, prof. nadzw., z Instytutu Filologii Polskiej.
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkéw RW: 45 za, 6 0s6b byto przeciwnych, 8 osob sie
wstrzymato. Rada poparta wniosek.
Ad. 9. Wniosek komisji w sprawie wszczecia postgpowania o nadanie tytutu naukowego profesora
w zakresie nauk humanistycznych dr. hab. Markowi Cybulskiemu, prof. nadzw., z Instytutu Filologii
Polskiej.
Sktad Rady Wydziatu: 134 osoby, w tym 95 samodzielnych, obecne 84 osoby, w tym 70 samodzielnych.
Komisja w skladzie:

e prof. dr hab. Jolanta Kowalewska-Dgbrowska — przewodniczaca,

e prof. dr hab. Andrzej Katny,

e prof. dr hab. Wojciech Kubinski,

e prof. dr hab. Grazyna Lopuszanska-Kryszczuk,

e prof. dr hab. Krystyna Szcze$niak,
sktada wniosek o:

a) Wszczecie postepowania o nadanie tytulu naukowego profesora w zakresie nauk

humanistycznych dr. hab. Markowi Cybulskiemu, prof. nadzw., z Instytutu Filologii Polskiej.



W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkéw RW: 56 za, 1 osoba byla przeciwna, 2 osoby sie
wstrzymaly. Rada poparta wniosek.
b) Wyznaczenie kandydatow na recenzentow:

Prof. dr hab. Andrzej Dyszak, Uniwersytet Kardynata Wyszynskiego.
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkéw RW: 57 za, nikt nie byl przeciwny, 4 osoby sie
wstrzymaly. Rada poparta wniosek.

Prof. dr hab. Halina Pelc, Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej.
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkéw RW: 57 za, nikt nie byt przeciwny, 4 osoby sie
wstrzymaty. Rada poparta wniosek.

Prof. dr hab. Matgorzata Swigcicka, Uniwersytet Kardynata Wyszynskiego.
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkow RW: 57 za, nikt nie byl przeciwny, 4 osoby si¢
wstrzymaty. Rada poparta wniosek.

Prof. dr hab. Maria Biolik, Uniwersytet Warminsko-Mazurski.
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkow RW: 57 za, nikt nie byl przeciwny, 4 osoby si¢
wstrzymaty. Rada poparta wniosek.

Prof. dr hab. Halina Kurek, Uniwersytet Jagiellonski.
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkow RW: 57 za, nikt nie byt przeciwny, 4 osoby sie¢
wstrzymaty. Rada poparta wniosek.

Prof. dr hab. Edward Luczynski, Uniwersytet Gdanski — profesor emerytowany.
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkow RW: 57 za, nikt nie byt przeciwny, 4 osoby sie¢
wstrzymaly. Rada poparta wniosek.

Prof. dr hab. Jozef Kas, Uniwersytet Jagiellonski.
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkow RW: 57 za, nikt nie byl przeciwny, 4 osoby si¢
wstrzymaly. Rada poparta wniosek.

Prof. dr hab. Bogustaw Wyderka, Uniwersytet Opolski.
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkow RW: 57 za, nikt nie byt przeciwny, 4 osoby si¢
wstrzymaty. Rada poparta wniosek.

Prof. dr hab. Henryka Se¢dziak, Uniwersytet w Biatymstoku — profesor emerytowany.
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkow RW: 57 za, nikt nie byl przeciwny, 4 osoby sie¢
wstrzymaly. Rada poparta wniosek.

Prof. dr hab. Jolanta Mackiewicz, Uniwersytet Gdanski — Wydzial Nauk Spotecznych.
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkow RW: 57 za, nikt nie byl przeciwny, 4 osoby sie

wstrzymaly. Rada poparta wniosek.



Ad. 10. Wniosek komisji w sprawie wszczgcia postepowania o nadanie tytulu naukowego profesora

w zakresie nauk humanistycznych dr hab. Adeli Kuik-Kalinowskiej z Akademii Pomorskiej w Stupsku.

Sktad Rady Wydzialu: 134 osoby, w tym 95 samodzielnych, obecnych 84 oso6b, w tym 70

samodzielnych.
Komisja w sktadzie:
e prof. dr hab. Grazyna Tomaszewska — przewodniczaca,
e prof. dr hab. Ewa Graczyk,
e prof. dr hab. Mirostaw Ossowski,
e prof. dr hab. Wojciech Owczarski,
e prof. dr hab. Stanistaw Rosiek,

sktada wniosek o:

a) Wszczecie postegpowania o nadanie tytulu naukowego profesora w zakresie nauk

humanistycznych dr hab. Adeli Kuik-Kalinowskiej z Akademii Pomorskiej w Stupsku.

W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkéw RW: 51 za, 3 osoby byly przeciwne, 4 osoby si¢

wstrzymaty. Rada poparta wniosek.
b) Wyznaczenie kandydatéw na recenzentow:

Prof. dr hab. Jadwiga Zieniukowa, Polska Akademia Nauk, Instytut Slawistyki.
W glosowaniu tajnym samodzielnych czionkéw RW: 51 za, nikt nie byl przeciwny,
wstrzymato. Rada poparta wniosek.

Prof. dr hab. Alois Woldan, Uniwersytet Wiedenski.
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkéw RW: 51 za, nikt nie byt przeciwny,
wstrzymalo. Rada poparta wniosek.

Prof. dr hab. Jacek Lyszczyna, Uniwersytet Slaski.
W glosowaniu tajnym samodzielnych czionkéw RW: 51 za, nikt nie byl przeciwny,
wstrzymalo. Rada poparta wniosek.

Ks. prof. dr hab. Jan Walkusz, Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawtla II.
W glosowaniu tajnym samodzielnych czionkéw RW: 51 za, nikt nie byl przeciwny,
wstrzymato. Rada poparta wniosek.

Prof. dr hab. Wiestaw Rzonca, Uniwersytet Warszawski.
W glosowaniu tajnym samodzielnych czlonkéw RW: 51 za, nikt nie byl przeciwny,
wstrzymato. Rada poparta wniosek.

Prof. dr hab. Zbigniew Chojnowski, Uniwersytet Warminsko-Mazurski.
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W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkow RW: 51 za, nikt nie byl przeciwny, 8 0sob sie
wstrzymato. Rada poparta wniosek.
Prof. dr hab. Wtodzimierz Szturc, Uniwersytet Jagiellonski.
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkow RW: 51 za, nikt nie byl przeciwny, 8 0sob sie
wstrzymato. Rada poparta wniosek.
Prof. dr hab. Ulrike Jekutsch, Uniwersytet w Greifswaldzie.
W glosowaniu tajnym samodzielnych czlonkéw RW: 51 za, nikt nie byl przeciwny, 8 0séb sie¢
wstrzymato. Rada poparta wniosek.
Prof. dr hab. Malgorzata Mikotajczak, Uniwersytet Zielonogorski.
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkoéw RW: 51 za, nikt nie byl przeciwny, 8 0s6b si¢
wstrzymato. Rada poparta wniosek.
Ks. prof. dr hab. Jerzy Szymik, Uniwersytet Slaski.
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkoéw RW: 51 za, nikt nie byt przeciwny, 8 0Sob si¢
wstrzymato. Rada poparta wniosek.
Ad. 11. Wniosek komisji w sprawie wszczecia postgpowania o nadanie tytutu naukowego profesora w
zakresie nauk humanistycznych dr hab. Anecie Lewinskiej, prof. nadzw. z Instytutu Filologii Polskie;j.
Sktad Rady Wydziatu: 134 osoby, w tym 95 samodzielnych, obecnych 84 oséb, w tym
70 samodzielnych.
Komisja w sktadzie:
e prof. dr hab. Jolanta Kowalewska-Dgbrowska — przewodniczaca,
e prof. dr hab. Andrzej Katny,
e prof. dr hab. Wojciech Kubinski,
e prof. dr hab. Grazyna Lopuszanska-Kryszczuk,
e prof. dr hab. Krystyna Szcze$niak,
sktada wniosek o:
a) Wszczecie postgpowania o nadanie tytulu naukowego profesora w zakresie nauk
humanistycznych dr hab. Anecie Lewinskiej, prof. nadzw., z Instytutu Filologii Polskiej.
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkow RW: 47 za, 6 osob bylo przeciwnych, 2 osoby sie¢
wstrzymaly. Rada poparta wniosek.
b) Wyznaczenie kandydatow na recenzentow:
Prof. dr hab. Matgorzata Swiccicka, Uniwersytet Kazimierza Wielkiego.
W glosowaniu tajnym samodzielnych czionkow RW: 55 za, 6 oséb byto przeciwnych, 1 osoba si¢

wstrzymala. Rada poparta wniosek.



Prof. dr hab. Urszula Kesikowa, Akademia Pomorska — profesor emerytowany.
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkow RW: 55 za, 6 osob byto przeciwnych, 1 osoba si¢
wstrzymata. Rada poparta wniosek.

Prof. dr hab. Danuta Bienkowska, Uniwersytet £.odzki.
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkéw RW: 55 za, 6 osob byto przeciwnych, 1 osoba sie
wstrzymata. Rada poparta wniosek.

Prof. dr hab. Edward Luczynski, Uniwersytet Gdanski — profesor emerytowany.
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkéw RW: 55 za, 6 osob byto przeciwnych, 1 osoba sie
wstrzymata. Rada poparta wniosek.

Prof. dr hab. Urszula Sokolska, Uniwersytet w Biatymstoku.
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkow RW: 55 za, 6 osob byto przeciwnych, 1 osoba si¢
wstrzymata. Rada poparta wniosek.

Prof. dr hab. Halina Pelcowa, Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej — profesor emerytowany.
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkow RW: 55 za, 6 osob byto przeciwnych, 1 osoba si¢
wstrzymata. Rada poparta wniosek.

Prof. dr hab. Bogdan Walczak, Uniwersytet Adama Mickiewicza.
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkow RW: 55 za, 6 osob byto przeciwnych, 1 osoba si¢
wstrzymata. Rada poparta wniosek.

Prof. dr hab. Jan Miodek, Uniwersytet Wroctawski — profesor emerytowany.
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkéw RW: 55 za, 6 osob byto przeciwnych, 1 osoba si¢
wstrzymala. Rada poparta wniosek.

Prof. dr hab. Jadwiga Zieniukowa, Polska Akademia Nauk — Instytut Slawistyki.
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkow RW: 55 za, 6 osob byto przeciwnych, 1 osoba si¢
wstrzymala. Rada poparta wniosek.

Prof. dr. hab. Regina Pawlowska, Uniwersytet Gdanski — profesor emerytowany.
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkow RW: 55 za, 6 osob byto przeciwnych, 1 osoba si¢
wstrzymata. Rada poparta wniosek.
Ad. 12. Wniosek komisji w sprawie wszczgcia postepowania o nadanie tytulu naukowego profesora
w zakresie nauk humanistycznych dr hab. Alicji Pstydze, prof. nadzw., z Instytutu Rusycystyki i
Studiéw Wschodnich.
Sktad Rady Wydziatu: 134 osoby w tym 95 samodzielnych, obecnych 84 0s6b w tym 70 samodzielnych.
Komisja w sktadzie:

e prof. dr hab. Krystyna Szcze$niak — przewodniczaca,

e prof. dr hab. Andrzej Katny,



e prof. dr hab. Jolanta Kowalewska-Dabrowska,
e prof. dr hab. Wojciech Kubinski,
e prof. dr hab. Grazyna Lopuszanska-Kryszczuk,

sktada wniosek o:

a) Wszczecie postepowania o nadanie tytulu naukowego profesora w zakresie nauk

humanistycznych dr hab. Alicji Pstydze, prof. nadzw., z Instytutu Rusycystyki i Studiow

Wschodnich.

W glosowaniu tajnym samodzielnych cztlonkéw RW: 54 za, 1 osoba byta przeciwna, 4 osoby si¢

wstrzymaly. Rada poparta wniosek.

b) Wyznaczenie kandydatéw na recenzentow:

Prof. dr hab. Edward Balcerzan, Uniwersytet Adama Mickiewicza — profesor emerytowany.

W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkow RW: 51 za, nikt nie byl przeciwny, 5 0s6b
wstrzymato. Rada poparta wniosek.

Prof. dr hab. Anna Bednarczyk, Uniwersytet £.odzki.
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkéw RW: 51 za, nikt nie byl przeciwny, 5 0s6b
wstrzymato. Rada poparta wniosek.

Prof. dr hab. Piotr Fast, Uniwersytet Slaski.
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkow RW: 51 za, nikt nie byl przeciwny, 5 0s6b
wstrzymato. Rada poparta wniosek.

Prof. dr hab. Ewa Komorowska, Uniwersytet Szczecinski.
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkoéw RW: 51 za, nikt nie byl przeciwny, 5 0s6b
wstrzymalo. Rada poparta wniosek.

Prof. dr hab. Roman Lewicki, Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej.
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkow RW: 51 za, nikt nie byl przeciwny, 5 0s6b
wstrzymato. Rada poparta wniosek.

Prof. dr hab. Jolanta Mackiewicz, Uniwersytet Gdanski — Wydziat Nauk Spotecznych.
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkow RW: 51 za, nikt nie byl przeciwny, 5 0s6b
wstrzymato. Rada poparta wniosek.

Prof. dr hab. Jolanta Medelska-Guz, Uniwersytet Kazimierza Wielkiego.
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkow RW: 51 za, nikt nie byl przeciwny, 5 0so6b
wstrzymato. Rada poparta wniosek.

Prof. dr hab. Halina Waszkielewicz, Uniwersytet Jagiellonski — profesor emerytowany.
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkéw RW: 51 za, nikt nie byl przeciwny, 5 0s6b

wstrzymalo. Rada poparta wniosek.
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Prof. dr hab. Wanda Zamarzer, Uniwersytet Warszawski — profesor emerytowany.
W glosowaniu tajnym samodzielnych czlonkéw RW: 51 za, nikt nie byl przeciwny, 5 0séb sie¢
wstrzymato. Rada poparta wniosek.
Prof. dr hab. Bogustaw Zytko, Uniwersytet Gdanski — profesor emerytowany.
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkow RW: 51 za, nikt nie byl przeciwny, 5 0so6b sie
wstrzymato. Rada poparta wniosek.
Ad. 13. Sprawy doktorskie.
Sktad Rady Wydziatu: 134 osoby, w tym 95 samodzielnych, obecne 84 osoby, w tym 70 samodzielnych.
13.1. Umorzenie postepowania doktorskiego na wniosek kandydatki:
a) mgr Marta Elzbieta Nowicka (promotor: prof. dr hab. David Malcolm).
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztlonkow RW: 57 za, nikt nie byt przeciwny, 1 osoba si¢
wstrzymata. Rada poparta wniosek.
13.2. Zmiana sktadu komisji doktorskiej:
a) mgr Milena Starczewska (promotor: prof. dr hab. Jolanta Mackiewicz), w miejsce prof. dr. hab.
Edwarda Luczynskiego — dr hab. Izabela Kepka, prof. nadzw.
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkoéw RW: 54 za, 1 osoba byta przeciwna, 2 osoby sie
wstrzymaly. Rada poparta wniosek.
b) mgr Paulina Urbanczyk (promotor: prof. dr hab. Wojciech Owczarski), w miejsce prof. dr. hab.
Jana Ciechowicza — prof. dr hab. Ewa Graczyk.
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkéw RW: 54 za, 1 osoba byla przeciwna, 2 osoby si¢
wstrzymaly. Rada poparla wniosek.
€) mgr Maja Wojdyto (promotor: dr hab. Ludmita Gruszewska-Blaim, prof. nadzw.), w miejsce
prof. dr. hab. Davida Malcolma — dr hab. Jean Ward, prof. nadzw.
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkéw RW: 54 za, 1 osoba byta przeciwna, 2 osoby si¢
wstrzymaly. Rada poparta wniosek.
13.3. Otwarcie przewodu doktorskiego w zakresie literaturoznawstwa:
a) mgr Przemystaw Kossakowski (promotor: dr hab. Marek Mosakowski, prof. nadzw.), tytut:
Kontrrewolucja francuska. Mysliciele, politycy i pisarze przeciw postepowi (1789-1815).
Zakres egzaminu kierunkowego: historia literatury francuskiej (1775-1815).
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkow RW: 54 za, 2 osoby byly przeciwne, 3 osoby sie¢
wstrzymaty. Rada poparta wniosek.
13.4. Otwarcie przewodu doktorskiego w zakresie nauk o kulturze i religii:
a) mgr Joanna Kiedrowska (promotor: dr hab. Pawet Sitkiewicz, prof. nadzw.); tytul: Studio Matych

Form Filmowych Se-Ma-For w latach 1956-1999. Dziatalnos¢ organizacyjna i produkcyjna w



kontekscie przemian spoteczno-ekonomicznych.
Zakres egzaminu kierunkowego: historia polskiej animacji.
W glosowaniu tajnym samodzielnych czlonkow RW: 52 za, 2 osoby byly przeciwne, 3 osoby sie
wstrzymaty. Rada poparta wniosek.

b) mgr Tomasz Kozuchowski (promotor: dr hab. Marcin Adamczak); tytul: Anatomia sukcesu
| porazki w kinie. Zarzgdzanie ryzykiem na przyktadzie brytyjskiej kultury filmowej w latach
1977-1993.

Zakres egzaminu kierunkowego: teoria studiow produkcyjnych w kinie.
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkow RW: 55 za, nikt nie byt przeciwny, 1 osoba si¢
wstrzymata. Rada poparta wniosek.
c) mgr Magdalena Kurek (promotor: dr hab. Marek Adamiec, prof. nadzw., promotor
pomocniczy: dr Grzegorz Piotrowski); tytul: Polska prasa muzyczna przed transformacjq
ustrojowq na przyktadzie periodyku ,,Non Stop” (1972-1990).
Zakres egzaminu kierunkowego: system prasy w PRL-u.
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkéw RW: 48 za, 1 osoba byla przeciwna, 2 osoby si¢
wstrzymaly. Rada poparla wniosek.
d) mgr Joanna Mytnik (promotor: dr hab. Ewa Katarzyna Citko, prof. UwB); tytut: Film jako
nosnik emocji i mysli. Perspektywa terapeutyczna.
Zakres egzaminu kierunkowego: arteterapia.
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkéw RW: 55 za, nikt nie byl przeciwny, 2 osoby si¢
wstrzymaly. Rada poparla wniosek.
13.5. Otwarcie przewodu doktorskiego w zakresie jezykoznawstwa

a) mgr Hanna Szpilczynska (promotor: dr hab. Ewa Czaplewska, prof. nadzw., promotor
pomocniczy: dr Marta Lockiewicz); tytul: Dwujezycznosé zawodowa filologow a ich
funkcjonowanie poznawcze po szes¢dziesiqtym roku zycia.

Zakres egzaminu kierunkowego: kompetencja i sprawno$¢ komunikacyjna osob multilingwalnych w
wieku pdznej dorostosci.

W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkow RW: 55 za, nikt nie byl przeciwny, 1 osoba sie¢
wstrzymala. Rada poparta wniosek.

b) mgr Justyna Rozmiarek (promotor: dr hab. Ewa Czaplewska, prof. nadzw.); tytut:
Funkcjonowanie jezykowe dzieci w wieku przedszkolnym z dyslalig wielorakq.

Zakres egzaminu kierunkowego: Rozwoj 1 zaburzenia mowy u dzieci w wieku przedszkolnym.
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkow RW: 53 za, nikt nie byl przeciwny, 3 0soby sie¢

wstrzymaly. Rada poparta wniosek.



€) mgr Hanna Potomska (promotor: dr hab. Marek Baran, prof. nadzw.); tytul: ,, Wszystko od stow
zalezy”. Stylizacja jezykowa a przektad: francuskie i hiszpanskie tlumaczenie ,, Traktatu o
tuskaniu fasoli” Wiestawa Mysliwskiego.

Zakres egzaminu kierunkowego: teoria przektadu.
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkéw RW: 55 za, nikt nie byt przeciwny, 2 0soby sie
wstrzymaly. Rada poparta wniosek.

d) mgr Tomasz Archutowski (promotor: dr hab. Katarzyna Wojan, prof. nadzw.); tytul: Obraz
mezczyzny w paremiach oraz frazeologii polskiej i dunskiej.

Zakres egzaminu kierunkowego: frazeologia.
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkéw RW: 55 za, 1 osoba byla przeciwna, 2 osoby si¢
wstrzymaty. Rada poparta wniosek.

e) mgr Jagoda Koscielniak (promotor: prof. dr hab. Krystyna Szcze$niak); tytul: Jezykowo-
kulturowy obraz Stowianszczyzny w grach cyfrowych

Zakres egzaminu kierunkowego: stereotypy i stereotypizacja w badaniach lingwistycznych.
W glosowaniu tajnym samodzielnych czionkéw RW: 49 za, 2 osoby byly przeciwne, 3 osoby si¢
wstrzymaly. Rada poparla wniosek.

f) mgr Ewa Furche (promotor: dr hab. Danuta Olszewska, prof. nadzw., promotor pomocniczy: dr
Ewa Andrzejewska); tytut: Personalizacja a jakos¢ i efektywnosc¢ nauczania i uczenia sig jezyka
niemieckiego na podstawie analizy i oceny projektow eTwinning w klasach VII-VIII szkoly
podstawowej.

Zakres egzaminu kierunkowego: najnowsze tendencje w glottodydaktyce.
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkow RW: 51 za, nikt nie byl przeciwny, 2 osoby si¢
wstrzymaty. Rada poparta wniosek.

g) mgr Lukasz Gabarkiewicz (promotor: dr hab. Hadrian Lankiewicz, prof. nadzw., promotor
pomocniczy: dr Matgorzata Godlewska); tytut: Rola tumaczen w nauczaniu jezyka obcego.
Nauczanie aspektow pragmatycznych za pomocq CALL (The Role of Translation in FLT:
Teaching Pragmatic Aspects through CALL).

Prosba o zgodg na pisanie pracy w jezyku angielskim.

Zakres egzaminu kierunkowego: podejscia i metody w nauczaniu jezykow obcych.

W glosowaniu tajnym samodzielnych czionkow RW: 51 za, nikt nie byl przeciwny, 3 osoby si¢
wstrzymaty. Rada poparta wniosek.

a) mgr Aleksandra Krawczyk (promotor: dr hab. Hadrian Lankiewicz, prof. nadzw., promotor
pomocniczy: dr Matgorzata Godlewska); tytul: Komunikacja miedzykulturowa w srodowisku

korporacyjnym z perspektywy pragmatyki miedzykulturowej (Intercultural communication



in the corporate environment in cross-cultural pragmatics perspective).
Prosba o zgodg¢ na pisanie pracy w jezyku angielskim.
Zakres egzaminu kierunkowego: pragmatyka interkulturowa.
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkéw RW: 50 za, 1 osoba byla przeciwna, 2 osoby sie
wstrzymaty. Rada poparta wniosek.

a) mgr Meimei Yang (promotor: dr hab. Danuta Stanulewicz-Skrzypiec, prof. nadzw., promotor
pomocniczy dr Wu Lan); tytul: Konstrukcja tozsamosci instytucjonalnej wiodgcych swiatowych
uniwersytetow:  Analiza  dokumentow  planowania internacjonalizacji  uniwersytetow
(Institutional Identity Construction of World Top Universities: An Analysis of University
Internationalization Planning Documents).

Prosba o zgodg¢ na pisanie pracy w jezyku angielskim.

Zakres egzaminu kierunkowego: analiza dyskursu.

W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkoéw RW: 46 za, 1 osoba byla przeciwna, 5 0s6b si¢
wstrzymalO. Rada poparta wniosek.

13.6. Otwarcie przewodu doktorskiego w zakresie nauk o sztuce:

a) mgr Filip Cieslak (promotorzy: prof. dr hab. Mirostaw Przylipiak, dr hab. Olga Kubinska, porf.
nadzw.); tytul: Narracje sieciowe w kontekscie kina postklasycznego (Network Narratives in the
Context of Post-Classical Cinema).

Prosba o zgode na pisanie pracy w jezyku angielskim.

Zakres egzaminu kierunkowego: wspotczesne teorie narracji filmowej.

W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkow RW: 49 za, 2 osoby byly przeciwne, 4 osoby si¢
wstrzymaty. Rada poparta wniosek.

b) mgr Anna Gryszkiewicz (promotor: dr hab. Malgorzata Jarmutowicz, prof. nadzw.); tytut:
Negocjowanie tozsamosci spotecznej w widowiskach tanecznych wspotczesnego Tajwanu.

Zakres egzaminu kierunkowego: taniec w teatrze wspotczesnym.
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkéw RW: 51 za, nikt nie byl przeciwny, 2 osoby si¢
wstrzymaty. Rada poparta wniosek.

¢) mgr Tomasz Pupacz (promotor: dr hab. Pawel Sitkiewicz, prof. nadzw.); tytul: Wspolczesne
funkcjonowanie dyskusyjnych klubow filmowych w Polsce jako zjawisko kinofilii w XXI wieku.

Zakres egzaminu kierunkowego: kino jako praktyka spoleczna.

W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkow RW: 48 za, nikt nie byl przeciwny, 3 osoby sie
wstrzymaty. Rada poparta wniosek.

13.7. Powolanie recenzentow:

a) mgr Agata Zamorska (promotor: dr hab. Marek Baran, prof. nadzw.); tytut: Analiza ttumaczenia



nazw wlasnych na podstawie wybranych polskich przekiadow ,,Don Kichota” Miguela
de Cervantesa
Prof. dr hab. Joanna Wilk-Racigska (US).
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkéw RW: 50 za, nikt nie byt przeciwny, 2 osoby si¢
wstrzymaty. Rada poparta wniosek.
Dr hab. Ewa Stala (UJ).
W glosowaniu tajnym samodzielnych czilonkow RW: 51 za, nikt nie byl przeciwny, 1 osoba si¢
wstrzymata. Rada poparta wniosek.

b) mgr Paulina Urbanczyk (promotor: prof. dr hab. Wojciech Owczarski, promotor pomocniczy:
dr Katarzyna Kreglewska-Powazka); tytul: Sen i samopoznanie. Autoanalityczne strategie
literackie w XX w.

Prof. dr hab. Pawet Dybel (IFiS PAN).
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkow RW: 51 za, nikt nie byl przeciwny, 2 osoby si¢
wstrzymaly. Rada poparta wniosek.

Prof. dr hab. Krzysztof Ktosinski (US).
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkow RW: 49 za, 1 osoba byta przeciwna, 1 osoba si¢
wstrzymala. Rada poparta wniosek.

c) mgr Aneta Kwiatkowska (promotor: prof. dr hab. Andrzej Katny, promotor pomocniczy:
dr Izabela Olszewska); tytul: Pragmalingwistyczna analiza dokumentow Zycia spotecznego
na przyktadzie wybranych niemieckojezycznych tekstow z okresu Wolnego Miasta Gdanska
(1920-1939).

Dr hab. Marek Cieszkowski, prof. UKW Bydgoszcz.
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkow RW: 48 za, 1 osoba byta przeciwna, 1 osoba sie¢
wstrzymala. Rada poparta wniosek.

Dr hab. Magdalena Pieklarz-Thien (UWM).
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkow RW: 52 za, nikt nie byl przeciwny, 3 osoby sie¢
wstrzymaty. Rada poparta wniosek.
13.8. Powotanie komisji do przeprowadzenia egzamindéw doktorskich

a) mgr Agata Zamorska (promotor: dr hab. Marek Baran, prof. nadzw.)

Komisja na egzamin z dyscypliny dodatkowej — filozofii:

1. prof. dr hab. Krystyna Szcze$niak — przewodniczaca,

2. dr hab. Marek Baran, prof. nadzw. — promotor,

3. dr hab. Anna Checka, prof. nadzw.

W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkow RW: 51 za, nikt nie byt przeciwny, 2 osoby si¢



wstrzymaty. Rada poparta wniosek.
Komisja na egzamin z jezyka obcego nowozytnego — hiszpanskiego:
1. prof. dr hab. Krystyna Szcze$niak — przewodniczaca,
2. dr hab. Marek Baran, prof. nadzw. — promotor,
3. mgr Renata Grabarska.
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkow RW: 51 za, nikt nie byt przeciwny, 2 osoby si¢
wstrzymaly. Rada poparta wniosek.
Komisja na egzamin z dyscypliny podstawowej — jezykoznawstwa:
1. prof. dr hab. Krystyna Szcze$niak — przewodniczaca,
2. dr hab. Marek Baran, prof. nadzw. — promotor,
3. prof. dr hab. Grazyna Lopuszanska-Kryszczuk,
4. dr hab. Izabela Pozierak-Trybisz.
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkow RW: 51 za, nikt nie byt przeciwny, 2 osoby si¢
wstrzymaty. Rada poparta wniosek.
b) mgr Aneta Kwiatkowska (promotor: prof. dr hab. Andrzej Katny).
Komisja na egzamin z dyscypliny dodatkowej — historii
1. prof. dr hab. Krystyna Szcze$niak — przewodniczaca,
2. prof. dr hab. Andrzej Katny — promotor,
3. dr hab. Arnold Klonczynski, prof. nadzw.
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkow RW: 51 za, nikt nie byt przeciwny, 2 osoby si¢
wstrzymaly. Rada poparla wniosek.
Komisja na egzamin z dyscypliny podstawowej — jezykoznawstwa:
1. prof. dr hab. Krystyna Szcze$niak — przewodniczaca,
2. prof. dr hab. Andrzej Katny — promotor,
3. prof. dr hab. Grazyna Lopuszanska-Kryszczuk,
4. dr hab. Danuta Olszewska, prof. nadzw.
W glosowaniu tajnym samodzielnych czionkow RW: 51 za, nikt nie byl przeciwny, 2 osoby si¢
wstrzymaly. Rada poparta wniosek.
c) mgr Maciej Kur (promotor: dr hab. Olga Kubinska, prof. nadzw.).
Komisja na egzamin z dyscypliny dodatkowej — filozofii:
1. dr hab. Alicja Pstyga, prof. nadzw. — przewodniczaca,
2. dr hab. Olga Kubinska, prof. nadzw. — promotor,
3. dr hab. Anna Checka, prof. nadzw.

W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkow RW: 51 za, nikt nie byt przeciwny, 2 osoby si¢



wstrzymaty. Rada poparta wniosek.
Komisja na egzamin z dyscypliny podstawowej — jezykoznawstwa:
1. dr hab. Alicja Pstyga, prof. nadzw. — przewodniczaca,
2. dr hab. Olga Kubinska, prof. nadzw. — promotor,
3. dr hab. Magdalena Bielenia-Grajewska,
4. dr hab. Danuta Stanulewicz-Skrzypiec, prof. nadzw.
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkow RW: 51 za, nikt nie byl przeciwny, 2 osoby si¢
wstrzymaty. Rada poparta wniosek.
13.9. Dopuszczenie pracy do publicznej obrony doktorskiej:
a) mgr Anna Dulska (promotor: prof. dr hab. Wojciech Kubinski); tytul: Przekfad dialektu
w literaturze: analiza niestandardowych odmian jezykowych w powiesciach “The Orchard
Keeper”, “Suttree” i “Child of God” autorstwa Cormaca Mc Carthy ’ego oraz ich ttumaczen na
Jjezyk polski (Translating Literary Dialect: The Examination of the Non-Standard Varieties
Extant in Cormac McCarthy’s “The Orchard Keeper”, “Suttree” and “Child of God”, and Their
Renderings into the Polish Language).
Obrona doktorska: czwartek, 30 maja 2019 r. godz. 9.30 sala Rady Wydziatu 034.
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkow RW: 49 za, nikt nie byl przeciwny, 2 osoby si¢
wstrzymaty. Rada poparta wniosek.
13.10. Nadanie stopnia doktora w zakresie jezykoznawstwa
a) mgr Beata Jedrzejczak (promotor: dr hab. Alicja Pstyga, prof. nadzw.); tytut: Slogany promujgce
polskie marki terytorialne.
Przewodniczaca komisji: prof. dr hab. Krystyna Szcze$niak. Obrona odbyta si¢ 24.04.2019 r.
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkow RW: 50 za, nikt nie byl przeciwny, 2 osoby si¢
wstrzymaly. Rada poparta wniosek.
13.11. Nadanie stopnia doktora w zakresie literaturoznawstwa:
a) mgr llona Warpas-Swiderska (promotor: prof. dr hab. Tadeusz Linkner); tytut: Artysta
| tworczos¢é w pisarstwie Wandy Grot-Beczkowskiej.
Przewodniczaca komisji: dr hab. Elzbieta Mikiciuk, prof. nadzw. Obrona odbyta si¢ 4.04.2019 r.
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkow RW: 47 za, nikt nie byl przeciwny, 2 osoby si¢
wstrzymaly. Rada poparta wniosek.
b) mgr Michal Wréblewski (promotor: prof. dr hab. Michal Btazejewski.); tytul: Polskie
reprezentacje Junga: Prokopiuk, Posacki, Dudek.
Przewodniczaca komisji: dr hab. Monika Rzeczycka, prof. nadzw. Obrona odbyta si¢ 4.04.2019 r.

W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkow RW: 45 za, nikt nie byl przeciwny, 4 osoby si¢



wstrzymaty. Rada poparta wniosek.

c) mgr Katarzyna Rukoj¢ (promotor: dr hab. Andrzej Ceynowa, prof. nadzw.); tytul:
Autobiografizm w wybranych utworach Paula Austera i Juliana Barnesa.

Przewodniczaca komisji: dr hab. Jadwiga Wegrodzka, prof. nadzw. Obrona odbyta si¢ 15.04.2019 r.
W glosowaniu tajnym samodzielnych czlonkéw RW: 48 za, nikt nie byl przeciwny, 2 osoby si¢
wstrzymaly. Rada poparta wniosek.

d) mgr Magdalena Turzynska (promotor: prof. dr hab. Franciszek Apanowicz); tytul: Oblicza
milosci w prozie autobiograficznej i epistolarnej Mariny Cwietajewej.

Przewodniczaca komisji: dr hab. Monika Rzeczycka, prof. nadzw. Obrona odbyta si¢ 15.04.2019 r.
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkow RW: 48 za, nikt nie byt przeciwny, 3 osoby si¢
wstrzymaty. Rada poparta wniosek.

e) mgr Roksana Zgierska (promotor: dr hab. Jean Ward, prof. nadzw.); tytul: Kraina rozwianych
ziudzen: funkcja intertekstualnosci, konfiguracji narracyjnej oraz czytelnika modelowego
w  wybranych powiesciach Evelyna Waugh (A Realm of Disillusion: The Function
of Intertextuality, Narrational Configuration, and the Construction of the Model Reader
in Selected Fiction by Evelyn Waugh).

Przewodniczaca komisji: dr hab. Jadwiga Wegrodzka, prof. nadzw. Obrona odbyta si¢ 17.04.2019 r.
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkow RW: 48 za, nikt nie byl przeciwny, 3 osoby si¢
wstrzymaty. Rada poparta wniosek.

f) mgr Aleksandra Styszewska (promotor: dr hab. Jean Ward, prof. nadzw., promotor pomocniczy:
dr Maria Fengler); tytut: Sakramenty i sakramentalnos¢ w angielskiej powiesci katolickiej
(Sacrament and the English Catholic Novel).

Przewodniczaca komisji: dr hab. Jadwiga Wegrodzka, prof. nadzw. Obrona odbyta si¢ 17.04.2019 r.
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkow RW: 48 za, nikt nie byt przeciwny, 3 osoby si¢
wstrzymaly. Rada poparta wniosek.

13.12. Wyréznienie rozprawy doktorskiej:

a) dr Aleksandra Styszewska (promotor: dr hab. Jean Ward, prof. nadzw., promotor pomocniczy:
dr Maria Fengler); tytut: Sakramenty i sakramentalnos¢ w angielskiej powiesci katolickiej
(Sacrament and the English Catholic Novel).

Przewodniczaca komisji: dr hab. Jadwiga Wegrodzka, prof. nadzw.
W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkow RW: 47 za, 1 osoba byla przeciwna, 6 0sob sie
wstrzymato. Rada poparta wniosek.

b) dr Beata Jedrzejczak (promotor: dr hab. Alicja Pstyga, prof. nadzw.); tytul: Slogany promujgce

polskie marki terytorialne



Przewodniczaca komisji: prof. dr hab. Krystyna Szcze$niak.

W glosowaniu tajnym samodzielnych cztonkow RW: 43 za, 2 osoby byly przeciwne, 5 0sob si¢
wstrzymato. Rada poparta wniosek.

Ad. 14. Pracownie i zespoty badawcze.

Powotano Pracowni¢ badan glottodydaktycznych na wniosek dr Ewy Andrzejewskiej 1 dr Magdaleny
Wawrzyniak-Sliwskie;j.

Powotano Pracowni¢ badan nad tworczoscig Swiettany Aleksijewicz na wniosek dr hab. Magdaleny

Horodeckiej, dr Svetlany Pavlenko i dr Moniki Z6tkos.

Termin nastepnej Rady Wydzialu: 30 maja 2019 r.



