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Projekt współfinansowany przez
Unię Europejską w ramach
Europejskiego Funduszu

Społecznego

Nazwa przedmiotu

Kanon filmowy

Kod ECTS

8.0.13214
Nazwa jednostki prowadzącej przedmiot

Zakład Kulturoznawstwa
Studia

wydział kierunek poziom pierwszego stopnia
Wydział Filologiczny Kulturoznawstwo forma stacjonarne

moduł
specjalnościowy krytyka i popularyzacja kultury

specjalizacja wszystkie

Nazwisko osoby prowadzącej (osób prowadzących)

dr Dariusz Szymański; dr hab. Grzegorz Piotrowski, profesor uczelni
Formy zajęć, sposób ich realizacji i przypisana im liczba godzin
Formy zajęć

Ćw. audytoryjne
Sposób realizacji zajęć

zajęcia w sali dydaktycznej
Liczba godzin

Ćw. audytoryjne: 30 godz.

Liczba punktów ECTS

3
30 godzin - aktywne uczestnictwo i dyskusje na
zajęciach;
25 godzin - samodzielne studiowanie literatury
przedmiotu;
10 godzin - przygotowanie do kolokwium;
10 godzin - przygotowanie pracy zaliczeniowej.
Razem: 75 godzin = 3 ECTS.

Termin realizacji przedmiotu

2023/2024 letni
Status przedmiotu

fakultatywny (do wyboru)

Język wykładowy

polski
Metody dydaktyczne

Analiza tekstów z dyskusją-
Analiza zdarzeń krytycznych (przypadków)-
Dyskusja-
Wykład problemowy-
Wykład z prezentacją multimedialną-

Forma i sposób zaliczenia oraz podstawowe kryteria oceny lub
wymagania egzaminacyjne
Sposób zaliczenia

Zaliczenie na ocenę
Formy zaliczenia

wykonanie pracy zaliczeniowej - projekt lub prezentacja-
ustalenie oceny zaliczeniowej na podstawie ocen cząstkowych
otrzymywanych w trakcie trwania semestru

-

wykonanie pracy zaliczeniowej - przeprowadzenie badań i prezentacja
ich wyników

-

kolokwium-
Podstawowe kryteria oceny

Student otrzymuje ocenę na podstawie:
aktywnego uczestnictwa na zajęciach (20%);•

pisemnej pracy zaliczeniowej (40%);•
kolokwium ze znajomości lektur obowiązkowych i zagadnień poruszanych na
zajęciach (40%).

•

Sposób weryfikacji założonych efektów uczenia się
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zakładany efekt uczenia się dyskusja wokół filmów i lektur praca zaliczeniowa kolokwium

 Wiedza

K_W02 x x x

K_W06 x x x

 Umiejętności

K_U04 x x  

K_U07 x x  

 Kompetencje społeczne

K_K03 x x  

K_K04 x x  

Określenie przedmiotów wprowadzających wraz z wymogami wstępnymi

A. Wymagania formalne
Wybór specjalności

B. Wymagania wstępne
Brak

Cele kształcenia

Przedmiot ma dwa zasadnicze cele. Pierwszym jest zapoznanie studentów z ideą kanonu, w tym szczególnie kanonu filmowego oraz z konkretnymi
kanonami i ich kulturowymi, artystycznymi, ideologicznymi i społecznymi funkcjami (kanon jako wcielenie wartości respektowanych w kręgu danej
kultury, ale i narzędzie władzy). Drugim celem jest prezentacja kanonicznych dzieł, twórców i nurtów kina, głównie zachodniego – nie tylko budująca
wiedzę typu erudycyjnego, ale też umożliwiająca namysł nad zmiennością sztuki filmowej i jej różnymi uwikłaniami.

Treści programowe

Kanon – pojęcie, wartości, funkcje. Kanon literacki – kulturowy – filmowy (źródła, zasięg, zmienność, względność, negocjowalność). Kanon a
pojęcia kina artystycznego, autorskiego, popularnego, europejskiego itd. Kanony i mechanizmy kanonizacji w kulturze filmowej (lista brukselska, listy
Sight & Sound, ankiety, nagrody, festiwale, prasa i książki filmowe, akademickie historie kina). Kanoniczni twórcy i dzieła dawniej i dziś. 
Ostateczny zakres treści programowych i poruszanych na zajęciach zagadnień ustala prowadzący w zależności od potrzeb.

Wykaz literatury

LEKTURY OBOWIĄZKOWE:
Adamczak Marcin, Poker czy msza? O festiwalu filmowym jako instytucji społecznej, „Ekrany” 2013, nr 3–4, s. 23–26.•

Bloom Harold, Podzwonne dla kanonu, przeł. Marcin Szuster, „Literatura na Świecie” 2003, nr 9–10, s. 164–198.•
Burek Tomasz, Pandemonium Reymonta i Wajdy, „Kino” 1974, nr 12, s. 2–9.•
Ferro Marc, Legenda i historia: „Pancernik Potiomkin”, [w:] tegoż, Kino i historia, przekład Tomasz Falkowski, Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa 2011, s. 99–101.

•

Garbicz Adam, Klinowski Jacek, Pancernik Potiomkin, [w:] tychże, Kino wehikuł magiczny. Przewodnik osiągnięć filmu fabularnego. Podróż
pierwsza. 1913–1949, Wydawnictwo Literackie, Kraków 2007, s. 106–108.

•

Garbicz Adam, Klinowski Jacek, Złodzieje rowerów, [w:] tychże, Kino wehikuł magiczny. Przewodnik osiągnięć filmu fabularnego. Podróż
pierwsza. 1913–1949, Wydawnictwo Literackie, Kraków 2007, s. 495–497.

•

Helman Alicja, De Sica albo realizm humanistyczny, [w:] Historia kina, t. 2, Kino klasyczne, red. nauk. Tadeusz Lubelski, Iwona Sowińska, Rafał
Syska, Universitas, Kraków 2011, s. 595–600.

•

Helman Alicja, Dżiga Wiertow albo wszechobecność kamery, „Kino” 1973, nr 5, s. 62–64.•
Helman Alicja, Neorealizm: próby definicji, [w:] Historia kina, t. 2, Kino klasyczne, red. nauk. Tadeusz Lubelski, Iwona Sowińska, Rafał Syska,
Universitas, Kraków 2011, s. 578–583.

•

Helman Alicja, Orson Welles albo tajemnica wieloznaczności obrazu filmowego, „Kino” 1973, nr 8, s. 62–64.•
Iordanova Dina, Festiwale filmowe poza filmami: glamour, grupy interesów, korporacje, tłum. Karolina Kosińska, „Kwartalnik Filmowy” 2017, nr
100, s. 34–42.

•

Janion Maria, Wajda i wartości, „Film” 1975, nr 9, s. 12–15.•
Kael Pauline, Szmira, sztuka i kino, [w:] tejże, Co dzień w kinie, wyboru dokonała i przeł. Wanda Wertenstein, Wydawnictwa Artystyczne i
Filmowe, Warszawa 1978, s. 19–64.

•

Kołodyński Andrzej, Gdzie ruch staje się muzyką. „Film” w pracowni Normana McLarena, „Film” 1977, nr 6, s. 20–21.•
Kołodyński Andrzej, Wiertow: entuzjazm i kamera, „Kino” 1979, nr 11, s. 32–37.•
Kornatowska Maria, Baśń – świadectwo czasu, „Kwartalnik Filmowy” 1995–1996, nr 12–13, s. 94–102.•
Kovács András Bálint, The institution of the art film, [w:] tegoż, Screening modernism. European art cinema, 1950–1980, The University of
Chicago Press, Chicago – London 2007, s. 20–27.

•

Loska Krzysztof, Zawrót głowy, [w:] tegoż, Hitchcock – autor wśród gatunków, Rabid, Kraków 2002, s. 214–224.•
Lubelski Tadeusz, Dwie ziemie jałowe: 1898 i 1974, „Kwartalnik Filmowy” 1997, nr 18, s. 118–128.•
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Lubelski Tadeusz, Nowa fala 60 lat później. O pewnej przygodzie kina francuskiego, Universitas, Kraków 2017 [Rozdział I. Kinofilia, czyli
wyłonienie się grupy – podrozdział: Trzecia faza wtajemniczenia: redakcja „Cahiers du Cinéma”; Rozdział II. Polityka autorska, czyli program].

•

Lupo Jonathan, Loaded canons: contemporary film canons, film studies, and film discourse, „The Journal of American Culture” 2011, issue 3, s.
219–233.

•

Mazierska Ewa, Gabinet Jana Švankmajera, „Kino” 1997, nr 9, s. 8–12.•
Schrader Paul, Canon fodder, „Film Comment” 2006, no. 5 (September – October), s. 33–49.•
Sitkiewicz Paweł, Małe wielkie kino. Film animowany od narodzin do końca okresu klasycznego, słowo/obraz terytoria, Gdańsk 2009 [strony
42–46 i 52–64].

•

Staiger Janet, The politics of film canons, „Cinema Journal” 1985, no. 3, s. 4–23.•
Syska Rafał, 70 lat Charlesa Fostera Kane’a, „Ekrany” 2011, nr 1–2, s. 42–48.•
Syska Rafał, Hitchcock w Hollywood, [w:] Historia kina, t. 2, Kino klasyczne, red. nauk. Tadeusz Lubelski, Iwona Sowińska, Rafał Syska,
Universitas, Kraków 2011, s. 426–430.

•

Syska Rafał, Orson Welles – mit, [w:] Historia kina, t. 2, Kino klasyczne, red. nauk. Tadeusz Lubelski, Iwona Sowińska, Rafał Syska, Universitas,
Kraków 2011, s. 422–426.

•

Szczechura Daniel, „Tango” czyli nowe spojrzenie na kino, „Kino” 1983, nr 5, s. 13–15.•
Wojnicka Joanna, Siergiej Eisenstein, [w:] Historia kina, t. 1, Kino nieme, red. nauk. Tadeusz Lubelski, Iwona Sowińska, Rafał Syska,
Universitas, Kraków 2009, s. 519–527.

•

LITERATURA DODATKOWA:
Bordwell D., Staiger J., Thompson K., The Classical Hollywood Cinema. Film Style and Mode of Production to 1960, London 1991.•

Casper D., Hollywood Film 1963-1976. Years of Revolution and Reaction, Malden 2011.•
Casper D., Postwar Hollywood 1946-1962, Malden 2007.•
Historia kina, red. T. Lubelski, I. Sowińska, R. Syska, t. 1, Kino nieme, Kraków 2009, t. 2, Kino klasyczne, Kraków 2011, t. 3, Kino epoki
nowofalowej, Kraków 2015.

•

Historia kina. Wybrane lata, Warszawa 1998.•
Lubelski T., Historia kina polskiego 1895-2014, Kraków 2015.•
Nasza ankieta. Dziesięć najważniejszych filmów, „Kino” 1973, nr 4, s. 30-40.•
Płażewski J., 200 filmów tworzy historię najnowszą kina, Warszawa 1973.•
Płażewski J., Historia filmu. 1895-2005, wyd. 7 poszerz., Warszawa 2010.•
Płażewski J., Na czele bandera zbuntowanego pancernika, „Kino” 1973, nr 4, s. 41-45.•
Rosenbaum J., Essential Cinema. On the Necessity of Film Canons, Baltimore 2004.•
A także tzw. lista brukselska i ankiety nt. kanonu filmowego w czasopismach i Internecie (zwłaszcza „Sight and Sound”).•

Literatura studiowana samodzielnie przez studenta (wybór według decyzji prowadzącego):
Autorzy kina europejskiego, pod red. G. Stachówny i J. Wojnickiej, Kraków 2003.•

Autorzy kina europejskiego II, pod red. A. Helman i A. Pitrusa, Kraków 2005.•
Autorzy kina europejskiego III, pod red. A. Helman i A. Pitrusa, Kraków 2007.•
Autorzy kina europejskiego IV, pod red. A. Helman i A. Pitrusa, Kraków 2008.•
Autorzy kina europejskiego V, pod red. A. Helman i A. Pitrusa, Kraków 2009.•
Autorzy kina europejskiego VI, pod red. A. Helman i A. Pitrusa, Warszawa 2011.•
Garbicz A., Klinowski J., Kino wehikuł magiczny. Przewodnik osiągnięć filmu fabularnego, t. 1, Podróż pierwsza 1913-1949, wyd. 2 poszerz.,
Kraków 2007, t. 2, Podróż druga 1950-1959, Kraków 1987.

•

Garbicz A., Kino wehikuł magiczny. Przewodnik osiągnięć filmu fabularnego, t. 3, Podróż trzecia 1960-1966, Kraków 1996, t. 4, Podróż
czwarta 1967-1973, Kraków 2000, t. 5, Podróż piąta 1974-1981, Kraków 2009.

•

Kino amerykańskie. Dzieła, pod red. E. Durys, K. Klejsy, Kraków 2006.•
Kino amerykańskie. Twórcy, pod red. E. Durys, K. Klejsy, Kraków 2007.•
Mistrzowie kina amerykańskiego, red. Ł.A. Plesnar, R. Syska, t. 1, Klasycy, Kraków 2006, t. 2, Bunt i nostalgia, Kraków 2007, t. 3,
Współczesność, Kraków 2010.

•

Billy Wilder. Mistrz kina z Suchej Beskidzkiej, pod red. K. Żyto i M. Pieńkowskiego, Warszawa 2011.•
Eisner L.H., Ekran demoniczny, wyd. 2, Gdańsk 2011.•
Hames P., Czechosłowacka Nowa Fala, Gdańsk 2009.•
Jankun-Dopartowa M., Labirynt Polańskiego, Kraków 2000.•
Kołodyński A., 100 filmów angielskich, Warszawa 1975.•
Kornatowska M., Fellini, Gdańsk 2003.•
Lewandowski J.F., 100 filmów stulecia, Katowice 2002.•
Lubelski T., Nowa fala. O pewnej przygodzie kina francuskiego, Kraków 2000.•
Pitrus A., 100 filmów grozy, Kraków 1999.•
Plesnar Ł.A., 100 filmów wojennych, Kraków 2002.•
Słodkowski J., Tabęcki J., Filmy z czterdziestolecia, Warszawa 1985.•
Szczepański T., Zwierciadło Bergmana, wyd. 3 popr. i uzup., Gdańsk 2007.•
Werner A., Dekada filmu, Warszawa 1997.•
A także inne teksty wybrane przez prowadzącego w zależności od potrzeb i założonych treści programowych.•
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Kierunkowe efekty uczenia się

K_W02, K_W06
K_U04, K_U07
K_K03, K_K04

Wiedza

K_W02, K_W06
Student:
dobrze zna terminologię z zakresu filmoznawstwa i kulturowych studiów nad kinem
(K_W02);
ma uporządkowaną wiedzę o kanonie filmowym (K_W06).

Umiejętności

K_U04, K_U07
Student:
interpretuje i ocenia kanoniczne dzieła filmowe z zastosowaniem adekwatnych
metod badawczych (K_U04);
ustnie referuje wyniki swoich badań, przygotowuje i wygłasza prelekcje (K_U07).

Kompetencje społeczne (postawy)

K_K03, K_K04
Student:
prawidłowo rozpoznaje dylematy związane z zawodem krytyka, kuratora,
popularyzatora kultury i sztuki (K_K03);
czuje się odpowiedzialny za zachowanie dziedzictwa kultury (K_K04).

Kontakt

dariusz.szymanski@ug.edu.pl
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