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Nazwisko osoby prowadzacej (os6b prowadzacych)

dr Dariusz Szymanski; dr hab. Grzegorz Piotrowski, profesor uczelni
Formy zaje¢, sposob ich realizacji i przypisana im liczba godzin Liczba punktow ECTS
Formy zajec¢ 3

Cw. warsztatowe
Sposob realizacji zaje¢

zajecia w sali dydaktycznej
Liczba godzin

Cw. warsztatowe: 30 godz.

30 godzin - aktywne uczestnictwo w zajeciach;
30 godzin - samodzielne studiowanie lektur;
10 godzin - przygotowanie do kolokwium;

5 godzin - przygotowanie do pisemnej pracy
zaliczeniowej (kolokwium z interpretacji tekstu
kultury).

Razem: 75 godzin = 3 ECTS.

Termin realizacji przedmiotu

2023/2024 zimowy

Status przedmiotu Jezyk wyktadowy
obowigzkowy polski
Metody dydaktyczne Forma i sposoéb zaliczenia oraz podstawowe kryteria oceny lub

- Analiza tekstéw z dyskusja
- Analiza zdarzen krytycznych (przypadkow)
- Dyskusja

wymagania egzaminacyjne
Sposéb zaliczenia

Zaliczenie na ocene
Formy zaliczenia

- wykonanie pracy zaliczeniowej - projekt lub prezentacja
- zaliczenie ustne
- ustalenie oceny zaliczeniowej na podstawie ocen czgstkowych
otrzymywanych w trakcie trwania semestru
- wykonanie pracy zaliczeniowej - przeprowadzenie badan i prezentacja
ich wynikéw
- kolokwium
Podstawowe kryteria oceny
Student otrzymuje ocene koncowg na podstawie ocen czastkowych z:
+ aktywnego uczestnictwa w zajeciach (25%);
* kolokwium sprawdzajacego znajomos¢ lektur i zagadnien poruszanych na
zajeciach (25%);
* pracy pisemnej, ktorej przedmiotem jest interpretacja wybranego tekstu kultury
(50%).

Sposob weryfikacji zatlozonych efektow uczenia sie
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zaktadany efekt uczenia sie analiza Leyl;s:z’:;iultury z dyskusja wokét lektur pisemna praca zaliczeniowa kolokwium
Wiedza
K_WO03 + +
K_W07 + + + +
Umiejetnosci

K_U02 + + +

K_U04 + + +

K_U06 + +

K_U07 + +

Kompetencje spoteczne
K_KO02 + + | +

Okreslenie przedmiotéw wprowadzajacych wraz z wymogami wstepnymi

A. Wymagania formalne
Brak.

B. Wymagania wstepne
Wiedza z zakresu jezyka polskiego i kultury na poziomie szkoty Sredniej.

Cele ksztatcenia

Studenci zaznajamiajg sie z pojeciem i granicami analizy i interpretacji - podstawowego celu badan humanistycznych. Poznajg teorie interpretaciji i
podstawowe techniki analityczno-interpretacyjne stosowne dla réznych tekstow kultury oraz nabywajg sprawnosci w postugiwaniu sie nimi.

Tresci programowe

Problematyka ¢wiczen moze by¢ modyfikowana przez prowadzacych w zakresie doboru tematéw, tekstéw, mediéw, metodologii interpretacii itd.
1. Zajecia organizacyjne. Tekst — tekst kultury. Pojecia analizy i interpretacji. Hermeneutyka - koto hermeneutyczne.
2. Artefakt. Performatywne ujecie zjawisk kultury.

3. Hipoteza Sapira-Whorfa. Teoria paradygmatéw Kuhna. Smieré autora.

4-5. Dzieto otwarte. Intentio auctoris — intentio operis — intentio lectoris. Interpretacja chora/paranoiczna.

6—7. Interpretacja — nadinterpretacja i rozumienie - nadrozumienie: dyskusja Eco — Rorty — Culler.

8. Granice anarchizmu interpretacyjnego, granice interpretacji. Uwarunkowania i konteksty interpretacii.

9. Sontag - przeciw interpretacji.

10-11. Intertekstualnosé.

12—13. Homotekstualno$¢ — interpretacja homoseksualna.

14. Interpretacje Foucaulta (Panny dworskie), Ferro (Pancernik Potiomkin) i Moskalewicza (Murzynek Bambo).

15. Kolokwium.

Wykaz literatury

Lektury obowigzkowe:

+ Barthes Roland, Smier¢ autora, przet. Michat Pawet Markowski, , Teksty Drugie” 1999, nr 1-2, s. 247-251.

* Culler Jonathan, W obronie nadinterpretaciji, [w:] Umberto Eco, Richard Rorty, Jonathan Culler, Christine Brooke-Rose, Interpretacja i
nadinterpretacja, red. Stefan Collini, przet. Tomasz Bieron, Znak, Krakéw 1996, s. 108-121.

» Dehnel Jacek, Fotoplastikon, W.A.B., Warszawa 2009 [fragmenty].

» Eco Umberto, Nadinterpretowanie tekstow, [w:] Umberto Eco, Richard Rorty, Jonathan Culler, Christine Brooke-Rose, Interpretacja i
nadinterpretacja, red. Stefan Collini, przet. Tomasz Bieron, Znak, Krakéw 1996, s. 45-65.

» Eco Umberto, Poetyka dzieta otwartego, przet. Jadwiga Gatuszka, [w:] tegoz, Dzieto otwarte. Forma i nieokreslono$¢ w poetykach
wspotczesnych, przet. Lestaw Eustachiewicz, Jadwiga Gatuszka, Alina Kreisberg, Michat Oleksiuk, Krzysztof Zaboklicki, W.A.B., Warszawa
2008, s. 67-98.

* Ferro Marc, Film jako kontranaliza spoteczenstwa?, [w:] tegoz, Kino i historia, przektad Tomasz Falkowski, Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa 2011, s. 29-59.

» Fischer Lichte Erika, Dlaczego estetyka performatywnosci, [w:] tejze, Estetyka performatywnosci, przet. Mateusz Borowski, Matgorzata Sugiera,
Ksiggarnia Akademicka, Krakéw 2008, s. 11-30.

» Fish Stanley, Co czyni interpretacje mozliwg do przyjecia?, przektad Andrzej Szahaj, [w:] tegoz, Interpretacja, retoryka, polityka. Eseje wybrane,
pod red. Andrzeja Szahaja, przektad Krzysztof Abriszewski i in., Universitas, Krakéw [2007], s. 99-119.

* Foucault Michel, Panny dworskie (Las meninas), przet. Anna Tatarkiewicz, [w:] tegoz, Stowa i rzeczy. Archeologia nauk humanistycznych, przet.
Tadeusz Komendant, stowo/obraz terytoria, Gdansk 2005, t. 1, s. 21-38.

» Gtowinski Michat, O intertekstualnosci, ,Pamietnik Literacki” 1986, t. 77, z. 4, s. 75—-100.
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* Iwaszkiewicz Jarostaw, Czwarta symfonia, [w:] tegoz, Opowiadania muzyczne, Czytelnik, Warszawa 1971, s. 223-286.

» James Henry, W kleszczach leku, przettumaczyt Witold Pospieszata / lub: James Henry, Dokrecanie sruby, przet. Jacek Dehnel — dowolne
wydanie.

» Moskalewicz Marcin, ,Murzynek Bambo — czarny, wesoty...”. Préba postkolonialnej interpretacji tekstu, ,Teksty Drugie” 2005, nr 1-2, s.
259-270.

* Nycz Ryszard, Intertekstualno$c i jej zakresy: teksty, gatunki, $wiaty, ,Pamietnik Literacki” 1990, t. 81, z. 2, s. 95-116.

* Ritz German, lwaszkiewicz, Breza, Mach: niewypowiadane pozadanie a poetyka narracji, przet. Andrzej Kopacki, [w:] tegoz, Ni¢ w labiryncie
pozadania. Gender i pte¢ w literaturze polskiej od romantyzmu do postmodernizmu, przektad Bronistaw Drag, Andrzej Kopacki, Matgorzata
tukasiewicz, Wiedza Powszechna, Warszawa 2002, s. 177—195.

* Ritz German, Literatura w labiryncie pozadania. Homoseksualno$¢ a literatura polska, przet. Andrzej Kopacki, [w:] tegoz, Ni¢ w labiryncie
pozadania. Gender i pte¢ w literaturze polskiej od romantyzmu do postmodernizmu, przektad Bronistaw Drag, Andrzej Kopacki, Matgorzata
tukasiewicz, Wiedza Powszechna, Warszawa 2002, s. 52—-63.

* Rorty Richard, Kariera pragmatysty, [w:] Umberto Eco, Richard Rorty, Jonathan Culler, Christine Brooke-Rose, Interpretacja i nadinterpretacja,
red. Stefan Collini, przet. Tomasz Bieron, Znak, Krakoéw 1996, s. 88-107.

« Sontag Susan, Przeciw interpretacji, [w:] tejze, Przeciw interpretacii i inne eseje, przet. Matgorzata Pasicka, Anna Skucinska, Dariusz Zukowski,
Karakter, Krakéw 2012, s. 11-26.

» Sontag Susan, W Platonskiej jaskini, [w:] tejze, O fotografii, przet. Stawomir Magala, Karakter, Krakéw 2009, s. 9-33.

» Szahaj Andrzej, Granice anarchizmu interpretacyjnego, [w:] tegoz, O interpretacji, Universitas, Krakéw [2014], s. 9—43.

» Szahaj Andrzej, Sita i stabo$¢ hermeneutyki, ,Teksty Drugie” 2012, nr 1-2, s. 87-94.

» Whorf Benjamin Lee, Nauka a jezykoznawstwo, [w:] Jezyk, mysl i rzeczywistos¢, przet. Teresa Hotdwka, Panstwowy Instytut Wydawniczy,
Warszawa 1982, s. 279- 294.

A takze inne teksty wybrane przez prowadzacego w zaleznosci od potrzeb i zatozonych tre$ci programowych.

Kierunkowe efekty uczenia sie Wiedza
K_WO03, K_W07 K_WO03, K_W07
K_U02, K_U04, K_U06, K_U07 Student:
K_K02 ma podstawowg wiedze o zasadach hermeneutyki i najwazniejszych

wspotczesnych teoriach interpretacji (K_WO03);
zna i rozumie wybrane teorie interpretacji tekstow kultury (K_WQ07).
Umiejetnosci

K_U02, K_U04, K_U06, K_U07
Student:
posiada umiejetnosci badawcze obejmujace m.in. formutowanie probleméw
badawczych oraz dob6r odpowiednich metod analitycznych i
interpretacyjnych (K_U02);
rozpoznaje rézne teksty kultury oraz umie przeprowadzic ich analize i interpretacje z
wykorzystaniem wspoétczesnych teorii i metod badawczych nauk humanistycznych
(K_U04);
przygotowuje prace pisemne w jezyku polskim obejmujgce analize i interpretacje
réznych tekstéw kultury, wymagajace wykorzystania adekwatnych teorii i metod
wspotczesnych nauk humanistycznych (K_U06);
przygotowuje wystapienia ustne i prezentacje z zakresu analizy i interpretacji
tekstow kultury (K_UQ7).

Kompetencje spoteczne (postawy)
K_K02

Student:
potrafi okresli¢ cele badawcze i korzysci spoteczne wynikajace z badan oraz dobraé

odpowiednie $rodki i metody stuzace ich realizacji (K_K02).

Kontakt

dariusz.szymanski@ug.edu.pl
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