Streszczenie w jezyku polskim

Rozprawa Od depresji do bilansu Zyciowego. Nieznane teksty prasowe Aleksandra
Kondratiewa z lat 1920-1939 opowiada o drodze tworczej pisarza Aleksandra
Aleksiejewicza Kondratiewa na emigracji, ktorg spedzit na Wotyniu i sktada si¢ z pieciu
rozdziatow, podzielonych na odpowiednie podrozdziaty.

W pracy bazuj¢ w wigkszosci na nieznanych dotychczas badZz mato dostgpnych
tekstach, pochodzacych z prasy emigracyjnej biatych uchodzcow z lat 1920-1939.
Podstawa sa dzienniki ,,Wolynskoje Stowo” (,,BonsiHckoe cmoBo”, 1921-1930), ,,Za
Swobodu!” (,,3a Coboxmy!”, 1921-1932), ,,Motwa” (,,MomnBa”, 1932-1934), ,,Miecz”
(,,Meu”, 1934-1939), ,,Poslednije izwiestija” (,Ilocnenaue wusBectus”, 1920-1927)
1,,Wozrozdienije”  (,,Bo3poxnenue”, 1925-1940). W  wyniku  kwerend
przeprowadzonych w bibliotekach Warszawy, Lublina, Rownego, Moskwy, Tallina
1innych miast europejskich odnalaztam tacznie 148 krotszych i dtuzszych szkicow
irecenzji prasowych autorstwa Kondratiewa. Epizodycznie w trakcie analizy
wykorzystuje wczesniejsze jego teksty, jako ilustracje dla tezy o depresji, gnegbigcej
pisarza na dtugo przed rewolucjg. Nawigzuj¢ rowniez do innych tytutow prasowych,
w ktorych poeta zamieszczal swoje wiersze 1 artykuty.

W pierwszym rozdziale rozprawy zajmuje si¢ prezentacja zycia i tworczo$ci mato
znanego literata Srebrnego Wieku. W koncowej jego czesci staram si¢ rowniez wykry¢
watki depresyjne w tym niezwykle interesujagcym pisarstwie oraz wyjasni¢ przyczyny
pewnej elegijnosci, obecnej u wszystkich bialych emigrantow, a takze powszechnej
w ich prasie na Wschodzie i Zachodzie. Analizy dokonuj¢ w wigkszo$ci na przyktadach
z wcezesnej tworczosci lat 1900-1910-ch: zbioréw opowiadan Bialy koziol (benwiii
kozen, 1908) 1 Usmiech Aszery (¥Vavioka Awepwor, 1911) oraz poezji Wiersze (Cmuxu,
1905) 1 Czarna Wenera (Yepuas Benepa, 1909).

Moim zdaniem, Kondratiew byt nekany przez stany depresyjne jeszcze w latach
1900-1910-ch, kiedy pisat nostalgiczne teksty, zwierzajac si¢ w nich czytelnikom
z prze§wiadczenia o opuszczeniu $wiata doczesnego przez Bostwo, najczescie)
przedstawiane jako wszechmocna posta¢ kobieca, czesto o szkodliwym wplywie na
czlowieka (mezczyzng). Interpretacj¢ powyzsza uwazam za typowo biograficzna,

zwigzang z silnym zamilowaniem autora do zjawisk o charakterze demonicznym



i nadprzyrodzonym w $rodowisku naturalnym, pokazywanych wlasnie za pomocag
,»duchoéw przyrody”.

W rozdziale drugim $ledzg watki rewolucyjne w tworczosci faktu autorstwa
Kondratiewa 1 znanych politykow tego okresu. Opisuje tez dokonania pisarzy-
rewolucjonistow, przedstawianych przez wolynskiego emigranta na tamach gazet
(Karamzin, Rylejew, Briusow, Jesienin i1 inni). W tym fragmencie rozprawy
przeprowadzam analize w oparciu o szkice biograficzne pisarza o ,,kolegach po piorze”,
majacych rewolucyjne badz ewolucyjnie demokratyczne poglady — to przede wszystkim
Karamzin, Rylejew, Balmont, Briusow, Jesienin i Sawinkow.

Najwazniejsza wydaje mi si¢ uwydatniona stronniczo$¢ w opisach pisarzy-
rewolucjonistow. Wielu z nich we wczesniejszej epoce autor uwazal za swoich
przyjacidét lub wzorce postgpowania. Po roku 1917, niestety, nigdy juz nie mogt
przesta¢ mys$le¢ o nich jako o zdrajcach narodu, ktérzy podzielili Rosjan. Wyjatkiem
byt niewatpliwie uwielbiany Karamzin.

Roéwnie istotne dla obserwacji w kluczu depresyjnym wydaja si¢ wspomnienia
pisarza o dniach rewolucji lutowej i1 krotkiej epoce wltadzy Rzadu Tymczasowego
w Patacu Taurydzkim (Dziesig¢ lat temu ([Jecamsv nem momy Hazao, 1927)).
Kondratiew rozpatruje tam wydarzenia z punktu widzenia obywatela — przerazonego,
zniecierpliwionego stanem przedtuzajacego si¢ bezprawia. Tak szczegdtowe
przekazanie tych czasoéw z perspektywy niemal dziesigciu lat, spedzonych na emigracji,
pokazuje, ze opracowywat tekst na podstawie wtasnych wczesniejszych dziennikow lub
zapiskow, by¢ moze porownujac je z relacjami innych oséb. W przeciwnym wypadku
niemozliwe byloby bowiem doktadne opisanie drogi kazdego dnia do 1 z pracy,
z opisami, dotyczacymi na przyktad tego, gdzie stal ttum, chowajac si¢ przed kulami
wystrzalow.

W trzecim rozdziale, poprzez opracowanie szeregu recenzji Kondratiewa,
opowiadam o pogladach autora, ale réwniez wspotczesnych mu zachodnich twoércow
emigracyjnych, niejednokrotnie o znacznie wigkszym dorobku. Znaczng czes¢
omawianych tekstow stanowig krotkie publikacje bibliograficzne z gazety ,,Wotynskoje
Stowo” z lat 1923-1926. Zawarte tam zostaly recenzje czy krotkie opisy wigkszosci
znanych w tym okresie autoréw emigracyjnych.

Ta cze$¢ rozprawy zostala dodatkowo wsparta kwerendg internetowa, gdzie
poszukiwatam wydan opisywanych przez autora publikacji. Znaczng ich liczbg udato

si¢ odnalez¢ w réznych elektronicznych bibliotekach i archiwach Rosji oraz USA,
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a takze na stronach aukcyjnych, gdzie osiagaja obecnie wysokie ceny. Jesli wydania sg
dostepne, staram si¢ do nich nawigzywaé. W wybranych wypadkach poréwnuje
rowniez zawarto$¢ Kondratiewowskich wzmianek bibliograficznych z recenzjami
innych krytykow i historykow literatury.

W czwartej cze$ci rozprawy przedstawiam wizerunki pisarzy rosyjskich, wybrane
przez wotynskiego emigranta do szkicow, z pominigciem tych o pogladach
rewolucyjnych, poniewaz ich sylwetki nakreslam w rozdziale drugim. Opracowanymi
w ponizszym rozdziale autorami byli miedzy innymi: Annienskij, Sotogub, Kreczetow,
Gumilow, Polakow i inni, starsi pisarze XIX wieku.

Ciekawy jest bardzo osobisty stosunek Kondratiewa do zycia i tworczosci tych
autorow. Wielokrotnie staral si¢ ,,wybieli¢” ich osobowos$¢, pokazujac najlepsze strony,
kosztem odejscia od biografii. Ta cecha wystepuje w opozycji do nakreslonych
wczesniej negatywnych, przesmiewczych metod konstrukeji Zyciorysow pisarzy-
rewolucjonistow.

W ostatnim rozdziale przechodze do typowo literackiej tworczosci Kondratiewa,
z ktérej staram si¢ wyloni¢ 1 opisa¢ watki mitologiczne, gléwnie z perspektywy
biograficznej, ktora przyjetam w catosci rozprawy.

Cze$¢ ta podzielitam na trzy podrozdziaty. W pierwszym nawigzuje do
niezbadanych dotychczas opowiadan, mitologizujacych droge zyciowa Chrystusa, juz
zmartego, ale jeszcze nawiedzajacego S$miertelnikdw na Ziemi (Statuetka wedtug
zamowienia Bereniki (Cmamys no 3axaszy bepenuxu, 1925)) czy powodujacego
ucieczke z piekla pijaka Joezera i jego zmartwychwstanie (Historia
o zmartwychwstaltym Joezerze (Mcmopus o eockpecuwem Hoazzepe, 1927)). Drugi, na
podstawie tomiku sonetow Bogowie stowianscy (Cnasanckue 6ocu, 1936) oraz innych
utworéw, gldwnie o charakterze publicystycznym, zostal poswiecony wotynskim
zwyczajom ludowym, nawigzujacym do najdawniejszych tradycji stowianskich.
W trzecim pokazuj¢ wpltyw rewolucji na mitologiczng, spirytualng i demonologiczng
tworczos¢ pisarza. Tutaj opieram si¢ przede wszystkim na najobszerniejszej powiesci
demonologicznej autora Na brzegu Jarynia (Ha bepecax Apvinu. Jlemononoeuuecxuii
poman, 1930) oraz znacznie krétszym utworze Sny (Crot, 1990).

Zauwazalne, ze niemal w kazdym utworze mitologicznym pisarza mozna
odnalez¢ watki biograficzne 1 autobiograficzne. Wywodze wiec, ze za pomocg
dtuzszych opowiadan i powiesci chciat odda¢ witasne rozterki i bolaczki, zwtaszcza te,

wigzace si¢ z pozostawaniem na obczyznie. Jednoczes$nie zainspirowany byt kulturg

3



ludowa Wotynia i jego niezwykle interesujacymi dziejami, co datlo wyraz w niemal
wszystkich tekstach czgsci drugiej rozdziatu. Artykuly sa bardzo interesujace nawet
pomimo swoistego nacjonalistycznego tonu.

Uwazam, ze rozprawa wnosi wiele nowego w badania spuscizny Kondratiewa,
poniewaz doprowadzita do czgSciowego udostepnienia nieznanego dorobku prasowego
coraz bardziej popularnego w kregach rosyjskich i ukrainskich pisarza. Co warto
podkresli¢, niezwykte wyniki udato si¢ osiggnaé ze wzgledu na przyjeta metode
badawczg. Nie bylo dotad uczonych, ktorzy wykorzystywaliby do opracowania
tworczosci autora metode biograficzng, bazujaca na nielatwych uwarunkowaniach
psychologicznych i bytowych jego zycia (zwlaszcza po rewolucji), a mniej skupiajaca

si¢ na postaciach, ktore przedstawial.



Summary

My thesis “From Depression to Life Review. Alexandr Kondratyev’s Unknown
Journalistic Texts from 1920 to 1939” (“Od depresji do bilansu zyciowego. Nieznane
teksty prasowe Aleksandra Kondratiewa z lat 1920-1939”) describes the literary career
of the writer Alexandr Alexeyevich Kondratyev during his political emigration in Volyn
(nowadays Ukraine, formerly Poland). It consists of five chapters, divided into topics.

I base the dissertation on the texts found in the press of the so-called white
émigrés from the years 1920-1939. The most important sources are the newspapers
Volynskoe Slovo (Boavinckoe cnoso, 1921-1930), Za Svobodu! (3a Cseo6o0oy!, 1921-
1932), Molva (Monsa, 1932-1934), Mech (Meu, 1934-1939), Poslednye izviestya
(Ilocneonue uszsecmus, 1920-1927) and Vozrozhdenye (Bospoowcoenue, 1925-1940).
I visited the libraries in Warsaw, Lublin, Rovno, Moscow, Tallinn and other European
cities and found altogether 148 shorter and longer press essays and reviews written by
Kondratyev. Earlier examples of his literary output are used in my analysis
occasionally, in order to illustrate the thesis that Kondratyev suffered from depression,
even long before the February Revolution of 1917. I also mention some of the other
newspapers in which he published his poetry and articles.

In the first chapter I present the life and literary output of Kondratyev, a little-
known Russian author of the Silver Age. In the concluding part of the chapter I also try
to detect traces of depression in the plots of his poetry and prose and to explain the
reasons for certain elegy, which is common both in all writing of the white émigrés and
in newspapers in the East and the West. I analyse mainly the early Kondratyev’s
literature of 1900-1910’s: the short story cycles “The White Goat” (“bensiii xo3emn,”
1908) and “The Smile of Astarte” (“Ynpi6ka Amepsi,” 1911) and the poetry books “The
Poems” (“Crtuxu,” 1905) and “The Black Venus” (“Uepnas Benepa,” 1909).

In my opinion, Kondratyev was suffering from depression as early as in the
1900’s and 1910’s, when he wrote some nostalgic texts, confiding his conviction of the
Deity’s abandonment of the world to his readers. The Deity was mainly shown as
an omnipotent woman, whose influence on the man was often harmful. I think my
interpretation is typically biographical, connected to the writer’s strong fondness for
demonical and supernatural phenomena in the natural environment, shown especially by

the occurrence of the “ghosts of nature.”



In the second chapter I trace some revolutionary subplots in the nonfiction part of
Kondratyev’s oeuvre and in the writing of some of the most well-known Russian
politicians of the period. I also describe the achievements of the authors-revolutionaries,
shown by the writer in the newspaper articles (Karamzin, Ryleyev, Briusov, Yesenin
and others). In this part of the thesis I interpret the writers’ lives by analysing
Kondratyev’s biographical essays about them. They had strong revolutionary or
democratic views on politics. These writers were Karamzin, Ryleyev, Balmont,
Briusov, Yesenin and Savinkov.

I find Kondratyev’s tendency to emphasise the revolutionary writers’ partiality
to be of the utmost importance. The author considered most of them his friends or role
models. After 1917 he would never again think about them in other terms than as
the traitors of the Russian nation who had divided the Russian people. The only
exception was his beloved Karamzin.

Equally important for observing the theme of depression are his memories
concerning the February Revolution days and the short period of Provisional
Government in the Tauride Palace in “Ten Years Ago” (“/lecsars yier Tomy Hazanu,”
1927). He presents there revolutionary events from the point of view of a citizen —
terrified and irritated by the state of prolonged public terror. Such a precise description
of the times, written after almost ten years spent in Volyn, shows that Kondratyev
worked on the text using his earlier notes or diaries. He may have also compared them
to the accounts of other people. Otherwise, it would not be possible to depict his daily
walk to and from work, which changed every day, and, for example, describe the exact
places where the crowd hid from the firing.

In the third chapter I use Kondratyev’s reviews to relate his outlook on
contemporary literature and culture. I also describe the achievements of the Russian
emigrants in the West. They usually had larger literary output than he did. Many of texts
referred to in this chapter are short bibliographical publications from Volynskoye Slovo
(1923-1926). They included either reviews or short descriptions of the most popular
authors of Russian emigration.

Nevertheless, I had to include internet sources in my research. I was looking for
the editions that Kondratyev described and I managed to find the great amount in
the Russian and U.S. e-libraries and e-archives and in the online auctions, where they

occasionally reach high prices. I try to refer to the editions that are available. Sometimes



I compare the content of Kondratyev’s bibliographical notes to the reviews of other
critics and literary historians.

In the fourth part of the thesis I describe Kondratyev’s portrayals of the popular
Russian writers, excluding the revolutionaries presented in the second chapter.
The authors depicted here are: Annenskiy, Sologub, Krechetov, Gumilyov, Polakov, as
well as the other older writers of the 19th century.

Kondratyev shows a deep personal interest in picturing the lives and outputs of
chosen authors. Many times he even tried to justify their public images, showing their
best sides and abandoning biographical accuracy. This characteristic occurs in
the opposition to the earlier used, negative, irreverent method of constructing
biographies of the revolutionaries.

In the last chapter I analyse the typically literary output of Kondratyev from
the mainly biographical perspective, common to the whole thesis, and focus on finding
and describing the mythological subplots.

This part is divided into three subchapters. In the first I refer to the short stories
which depict the mythologised account of Jesus Christ, who is already dead, yet either
visiting mortals on the Earth (“The Statue Ordered by Berenika” (“Cratys mo 3aka3y
Bepennkn,” 1925)) or causing escape of the drunkard Joezer from Hell and his
resurrection (“The Story About the Resurrected Joezer” (“HUcropust o Bockpecmiem
Noazepe,” 1927)). The second, based on the sonnet cycle “Slavic Gods” (“CnaBsackue
6oru,” 1936) and the other, mainly journalistic, pieces of writing, focuses on Volyn’s
national culture and traditions, connected to the region’s earliest Slavic origins. In
the third, I show the impact of the Revolution on the mythological, spiritual and
demonical writing of Kondratyev. I mainly rely on his largest demonological novel,
“On the Banks of the River Jaryn” (“Ha 6eperax Apsiau. JlemoHnonornvyeckuii pomas,”
1930) and the much shorter work “Dreams” (“CasL,” 1990).

It can be noticed that biographical and autobiographical subplots can be found in
almost every mythological piece of his. Thus I conclude that in his stories and novels he
tried to portray his own sorrows and perplexities of being an emigrant. At the same
time, he was inspired by the folk culture of Volyn and the extraordinarily interesting
history of the region. It is visible in almost every piece described in the second
subchapter. The articles are very absorbing, nevertheless they have been written with

a nationalistic bias.



I think that my dissertation proved beneficial to the study of Kondratyev’s legacy,
because it caused the partial publication of his unknown journalistic writing which is
becoming more popular in Russia and Ukraine. What [ want to stress is the great
relevance of the chosen biographical method. No critics so far have used this method.
However, I consider it very important to portray him as a person struggling with
depression and hardships, especially after the Revolution. Other literary historians

focused mainly on describing his literary characters and not the writer himself.



Pe3rome

B nuccepranuu, ozarnasineHHol C denpeccuu K JHCUZEHHOMY A8MONOPMPENL).
Heuszsecmnvie npeccosvie ouepxu Anexcanopa Konopamwesa 1920-1939 eo. (Od
depresji do bilansu Zyciowego. Nieznane teksty prasowe Aleksandra Kondratiewa z lat
1920-1939), packpblBaeTCsi TeéMa MCTOPHUM BOJBIHCKOM SMWUIpAallUd IUcCATeNs
Anexcanapa AnekceeBunya KougpareeBa. Pabora cocrour U3 mATH  TJaB
¥ TEMaTHYECKUX naparpados.

[Tpennaraemslii aHaaM3 OMUPAETCS Ha TEKCTAX, OMyOJUKOBAHHBIX B IIpecce OeNbIX
smurpadToB B 1920-1939 rr. OcHOBOI SABIAIOTCSA €XKETHEBHUKU «BOJBIHCKOE CIIOBO»
(1921-1930), «3a Cobomy!» (1921-1932), «Monsa» (1932-1934), «Meu» (1934-1939),
«Ilocnemquue wu3Bectus» (1920-1927) u «Bospoxaenune» (1925-1940). Bo Bpems
MMOMCKOB, TPOBEICHHBIX MHOIK B OuOnmorekax M apxuBax Bapmasbl, JlroOmuHa,
PoBHOro, Mockssl, TannuHa U Ipyrux eBpONEHCKUX TropoJioB, yaanoch coOparth 148
cTaTeil M OT3BIBOB Ha KHHMTH aBTOpcTBa KoHapaTheBa. DNMHU30AMYECKH HA CTpaHMIIAX
paboThI MOSBISAIOTCS U paHee HAMCAHHBIE ero MPOU3BENEHUs, KaK WILTIOCTPALUs s
Te3uca O ACTPECCUH, Tep3arouleil mucaTess emie A0 PEeBOIIONUU. Y TOMHUHAIOTCS TaKKe
JIpYTHe MPEeCcCOBbIe U3/IaHUs, B KOTOPBIX MOAT MOMEIIAJl CBOU CTUXOTBOPEHHUS U CTaThHU.

B niepBoii riaBe pa®oThI st 3aHUMAIOCh UCCIIEIOBAaHUEM JKU3HU U TBOPUECTBA MAJIO
u3BecTHOro surepatopa CepeOpsHOro Beka. B KOHIlE NIBITAIOCh TaKXKE BBIICTUTDH
JENPECCUBHOCTh B 3TOM HEOOBIKHOBEHHO MHTEPECHOM TBOPYECTBE U MOKA3aTh, IOYEMY
S HaX0Xy, YTO HEKOTOpas 3JIETMHHOCTh MPUCYTCTBOBAla y BCEX OENBIX IMHUIPAHTOB,
aTakke Obuta oOmed g SMHUrpaHTckoi mpecchl Bocroka wu  3anana.
[IpenmymecTBeHHO 51 aHAMU3UPYIO paHHee TBopuyecTBO 1900-1910-x romoB: cOOpHUKU
pacckazoB bensti kozen (1908) u Vavioka Awepor (1911), a Takke MOITUYECKHE KHUTH
Cmuxu (1905) u Yepnasa Benepa (1909).

[To-moemy, nenpeccus myunna Konapateesa eme B 1900-1910-x rogax, korna oH
nucajg cBOeoOpa3Hble HOCTAJIIbIMUYECKUE TEKCTHI, OBEPSS YUTATENIO CBOE yOexkIeHHe
00 orcyrcTBuU bora B Mupe, KOTOPBI OH caM MOCTPOuJI. DTOT bor 0ObIYHO MpUHUMAET
KEHCKYI0 HIIOCTach, 4acTO SBJSIETCS TaK)Ke BPEIHBIM JUIsl 4eloBeKa (MY>KUHHBI).
Jymato, 4YTO YyKazaHHas MHTEpIpeTanysl TUIOMYHO Ouorpaduueckas, CBsS3aHHAS

C CWJIbHBIM MIPHUCTPACTUEM aBTOpa K JEMOHHYCCKUM U CBEPXBECCTCCTBCHHBIM SIBJICHUAM



B HATypaJllbHOM cpele, OKpYXKaloIleld 4YeloBeKa, ITOKAa3aHHBIM WMEHHO Yepes
«OIYUIEBICHHUE IPUPOIBDY.

Bo BTOpO# TnaBe s pa3zpabaThiBald PEBOIOIMOHHYIO TEMATHKY B (uiIocodcko-
UCTOpUYECKON nuTeparype aBTopcTBa KoHapaTtbeBa M apyrux, Oojiee HM3BECTHBIX
MOJIUTUKOB TOr0 BpeMeHu. KpoMe Toro, pa3BuBar0 TeMY MHUCATENCH-PEBOTIOIMOHEPOB,
OTHCHIBAEMBIX BOJIBIHCKUM 3MHUTPAHTOM Ha cTpaHunax mnpeccel (Kapamsun, Pwinees,
bprocos, Ecenun u npyrue).

Haubonee cymiecTBeHHbIM Ka)KeTCsl YBJICUEHHE XapaKTEepPUCTUKAMU MHcaTesei-
peBomonionepoB. Co MHormmu W3 HUX KOHApaTheB paHbIIe APYXKWIT WIA JTymall
0 HMX, KaKk O MOJIeJIM MOBEJICHUs KaK B JuTeparype, Tak B ku3Hu. [locne 1917 rona,
K COXKaJICHHIO, YK€ HUKOTJa He MOTI He TOBOPUTh O HUX, Kak 00 M3MEHHHKaX HapoJa,
KOTOpBIE AN pycckuX. VckimoueHrneM sBiiseTcsi HeCOMHEHHO o0uMbIii Kapam3uh.

He wmeHee BaxHBIMH Ui aHaIM3a JENPECCUBHOCTH TBOPYECTBA ITHCATENS
SIBJITFOTCSI €r0 BOCIIOMHUHAHHS O JHSX (eBpabCKOW PEBONIIONMHM U KOPOTKOW 3I0Xe
Bpemennoro npaButenscTBa B TaBpudeckom asopue ([Jecsams nem momy Hazao, 1927).
OH naer TaM CBO€ BOCHPUSITHE C TOYKH 3PEHHUS TpakJaHWHA, HAIyTaHHOTO BHUJIOM
Ooprommxcs Jpyr € JAPYroM COJAAaT W HETEPIEeTUBOTO OT IMPOJIOJIKAIOMIETOCS
cocrosiHus OecripaBusi. [logpoOHeiiiiee onrcanne 3TUX BPEMEH C TEPCIIEKTHBBI TOUTH
JECSITH JIET, TPOBEJCHHBIX Ha AMUTPAILMH, TIOKa3bIBAET, UTO aBTOP pa3padoTal TEKCT Ha
OCHOBAaHMU COOCTBEHHBIX JTHEBHUKOB WJIM 3allUCOK, W BO3MOXHO, 4YTO TMepea
nyOIHKaIUel CpaBHIII €T0 C IPYTUMU MOXO0XUMH. B HHOM cilydae HEBO3MOXHO CTaJlO
Obl, HaTPUMEP, BOCIIPOU3BECTH JOPOTY 10 U ¢ PabOTHI, C OMHCAHUEM TOTO, TJIE CTOsIIa
TOJITA, CKPBIBAIOILIASICS OT MYJIb.

B Tpetbeii riiaBe, myrem oOpabOTKH OT3BIBOB U pelieH3uit KonapaTreeBa Ha KHUTH
U Ta3eTHbIe CTaThH, S TOBOPIO HE TOJHKO 00 aBTOPCKUX BKycCaX, HO TOXKE€ O MHEHHUSX
COBPEMEHHBIX 3alaJHbIX YMUTPAHTOB, HEOJHOKPATHO 3HAYUTEIHLHO 00JIee M3BECTHBIX,
yeM oH caMm. Camyr OOJIBIIYIO YacTh OMHCHIBAEMBIX TEKCTOB COCTABIISIIOT KOPOTKHE
oubmmorpaduueckue myobnukanuu B rasere «BombiHckoe cimoBoy» 1923-1926 romos,
BKJIIOYAIOLIUE PELEH3UH M OYepKH OONBIIMHCTBA U3BECTHBIX B 93TO BpeMs
OMUTPAIMIOHHBIX aBTOPOB.

Ora yacTh pabOThl JOMONHSIACH WHTEpHET-oMckoM. Ha wuHTepHeT-caiiTax
U B DJIGKTPOHHBIX ~OMOIMOTEKaxX S HCKajJla U3JaHUM OMUCBHIBAEMBIX aBTOPOM
nyOnukanuil. BoapIIMHCTBO M3 HUX YJAJIOCh HAWNTH UMEHHO B Pa3HBIX SJIEKTPOHHBIX

6ubmmorekax u apxuBax Poccun, EBpomnbr u CIIIA, a Takxke B KaTajgorax HHTEpHET-
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AyKIMOHOB, TJI€ OHU MOJIb3YIOTCS MOMYJSAPHOCTHIO U JIOCTUTAIOT BBICOKOM CTOMMOCTH.
Ecnu u3nanus ObUTH JOCTYIIHEL, S CTapajach UX YIOMSHYTh. B ONpeneeHHbIX clydasx
S TaK)Ke CpaBHHMBala COJACpP)KaHWE KOHAPATHEBCKUX OuOIMOrpaduuecKnX OT3HIBOB
C pPeLEeH3USIMH IPYTUX KPUTHUKOB U UCTOPUKOB JIUTEPATYPHI.

B cnenyromieii rmaBe s pUCYIO CHIIYIThI THcareneil, M30paHHBIX BOJBIHCKUM
OMHUTPAHTOM [JISl OIICHKH, C HCKIIFOUEHHUEM TeX PEBOJIOIMOHHO PACIOJI0KEHHBIX,
MIOTOMY YTO O HHUX, KaK Y€ TOBOPUJIOCH, S MUY BO BTOPOil riase. Cpenu mnucaTenei,
JKU3HETBOPUECKUU IMYTh KOTOPHIX HAPUCOBAaH MMEHHO 3/1€Ch, HAIUIMCh AHHEHCKUH,
Comnory0, Kpeueros, ['ymumnes, IlomskoB u apyrue, eme crapmme aBTopbl XIX
CTOJIETHUS.

HuTepecHo BecbMa juuHOe OoTHoueHHMe KoHapaTbeBa K KU3HH M TBOPYECTBY
n30paHHBIX UM MucaTeneld. B cBOMX TeKCTax OH MHOTOKPATHO MbITAJICS OTOOPa3uTh UX
«OTOENIEHHBIMUY, TOKa3bIBasi WX XOPOIIME YEPThl, K COXAICHHUIO, MyTeM pa3pbiBa
c Ouorpadumeii. DTa uepra BBICTYMAaeT B ONMO3UIMM K HAUYEPUECHHBIM paHBIIE
HEraTUBHBIM, BBICMEHMBAIOUIMM METOJIOM OTOOpa)K€HUs >KU3HETBOPUYECKUX Ouorpamm
MHACaTENe-pPEeBOIOIIMOHEPOB.

B mnocnexneil rinaBe s mepexoxky K OIMUCAHUIO JIMTEPATypPHOTO TBOPUECTBA
U UICTOPHUKO-TUTEPATYPHBIX OYEPKOB, OOYCIOBICHHBIX MH(OIOTUIECKON TEMAaTHUKOM.
Uccnenys 5Ty yacTth mauTepaTypHoll pdestenbHOCTH KOHApaTheBa, s TMOJIB3YIOCh
MIPEUMYIIECTBEHHO OnorpaduueckuM METOI0M, TPUHSATHIM BO BCEH paboTe.

DTy TNaBy s MOJAETWIIa Ha TPH TEMATHYECKHUX pasfena. B mepBoM aHamM3upyro
pacckasbl, MHU(DOIOTHYECKH pPa3padaThIBAOIINE JKU3HCHHBIH MyTh XPHUCTa, YKe
yMepIUIEero, HO ellle MOCEIIA0IIEro cMepTHhIX Ha 3emie (Cmamys no 3axa3y bepenuxu,
1927) unu craBmiero nmpuanHoi modera u3 Ctpanbl TeMblI U BockpeceHus: Monsepa,
MBSHCTBYIOIIETO TOProBiia BUHOM (Mcmopus o éockpecuiem Hosszepe, 1927). Bropoit
paszzen s TOCBAIIAI0 BOJBIHCKAM OOBIYAsM, SIBJISIFOIIUMCS OTIIEYaTKaMHU JPEBHHUX
CJIaBSHCKUX BepoBaHUil. OCOOEHHO XOpOIIO 3TO BHIHO B TOME COHETOB (nassaHcKue
bocu (1936), a Takxke ApPYrux odepkax MyOTUIIMCTUYECKOTO XapakTepa. B Tperbem —
MOKAa3bIBAl0  BIMSHHE  PEBOJIIONMM  HAa  MHUQDOJOTMYECKOe,  CHUPUTYaJbHOE
U JIEMOHOJIOTHYECKOE TBOPYECTBO MHUcATENs. 37IeCh ONMUPAIOCh Ha camoe OOJBIIOE IO
o0Bemy mpowusBenieHue aBTopa Ha Oepezax Apvinu. Jlemononoeuueckuil poman (1930)
¥ HaMHOTO 0oJiee KOpoTKyro noBecTh Cuut (1990).

3aMeTHO, YTO MOYTH B KaxaoM Mudoiornyeckom npousseneHnn Konmaparbesa

MOXKHO HaWTH Ouorpaduueckue syeMeHThl. [loaToMy s cuMTaro, 4TO C IMOMOIIBIO
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OO0JIBIINX PACCKA30B, MOBECTEH U POMAHOB OH XOTEJ OTPA3UTh COOCTBEHHBIE IPOOIEMBI,
B OCOOEHHOCTH Te€, CBSI3aHHBIE C KH3HBIO B HSMurpanuu. OIHOBPEMEHHO €ro
BOOJYIIEBIsUIAa HapoAHas KyjiabTypa BonblHM U ee HeoOBIKHOBEHHO WHTEpecHas
UCTOPHS, YTO MOXHO IOYYBCTBOBATh ITOYTH BO BCEX MCCIIENYEMBIX TEKCTaX, HECMOTPSI
JlaXKe Ha UX SABHBIM HALIMOHAJIMCTUYECKUN TOH.

Hymato, uyto mpemaraemas paboTa BHOCUT MHOTO HOBOTO B HCCIIEJOBAHUS
Hacnenus KonapaTbeBa, IOTOMY 4TO B €€ paMKax s I0BeJa A0 YaCTUYHOM MyOIuKau
HEM3BECTHOTO IPECCOBOIO TBOPUYECTBA BCE PACTYIIErO B MOMYJSPHOCTh IMHCATENS.
Crnenyer mom4epKHyTh, YTO HEOOBIKHOBEHHBIX PE3YJIbTATOB 5 JOCTHUIJA, OMHPAsCh Ha
OpUHATOM OuorpaduyeckoM MeToJe, KOTOpPbI J0 CHX TOp HE HCHOIb30BAJICS
B HICCIIEIOBaHUAX TBOpuecTBa nucaresns. Haubonee unTepecHo, uTo oH Oasupyercs Ha

JOBOJIBHO CJIOKHBIX IMICUXHYCCKUX YCIOBHAX €T0 )KHU3HH, 0COOEHHO B OMUTIpaIuu.
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