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Autor dysertacji wyznaczyt sobie zadanie trudne i ambitne. Piotr Polaszek postanowit
siggna¢ do poezji znanego i popularnego poety modernistycznego Bolestawa Lesmiana — poezji
skomplikowanej, wielowarstwowej, niejednoznacznej znacznej w swym przestaniu i wymowie,
pozbawionej linii rozwojowej, niedajacej tatwo wpisac si¢ w jedng formule, wymykajacej sie
wszelkim ustalonym konwencjom literackim, pelnej wewnetrznych sprzeczno$ci, napiec,
antynomii, a zatem niemozliwej do jednoznacznej interpretacji, wcigz wymykajacej sie
badaczom i zaskakujacej ich swym bogactwem tresci 1 formy; a przy tym twoérczosci dobrze
wpisujacej si¢ w literacki wiek XX. Mozna powiedzie¢, ze analizujac dzieto poetyckie
Le$smiana, stajemy w obliczu catej literatury I potowy XX wieku i ogromnej spuscizny
kulturowej, ktdra pisarz cenit sobie ponad wszystko. Polaszek ma petng $wiadomos¢ ztoZzonos$ci
1 wielowymiarowosci czy tez wielowarstwowosci wypowiedzi poetyckich Lesmiana. Zdaje
sobie sprawe z niejednoznacznoS$ci interesujgcego go tematu ,,Boga” pokazanego z wielu,
naktadajacych si¢ na siebie, czgsto wykluczajacych si¢ perspektyw i co taczy si¢ tu z kwestiami
fundamentalnymi o charakterze egzystencjalnym, etycznym i religijnym, w dodatku
potraktowanymi przez poete bardzo osobiscie i subiektywnie. Tym samym od razu ustawia
interpretowane przez siebie teksty Lesmiana w okreslonej perspektywie historyczno-literackiej
1 badawczej. Podstawowa metodologia jest krytyka tematyczna. W tym przypadku okazata si¢
bardzo porgczna i zarazem skuteczna. Sprawia to, ze praca doktorska okazuje si¢ przekonujaca
na poziomie metodologii, koncepcji i poszczegdlnych interpretacji. Mgr Polaszek postawit
sobie zadanie odczytac jg ,,na nowo”, przywotujac wazne w tej tworczosci zagadnienie Boga.
Obok $mierci 1 mitosci uznat go za jeden z wiodacych tematdéw tej poezji i podstawowym
budulcem $wiata przedstawionego (poetyckiego) w tej poezji.

A zatem podstawowym zagadnieniem wokot ktorego koncentruje si¢ dysertacja mgr.
Polaszka jest zagadnienie Boga w tworczosci poetyckiej Lesmiana. Takie podejscie do tematu

wymagato od autora dysertacji wyboru okreslonej, wiarygodnej metodologii. Tak o tym pisze



we Wstepie: ,,Sama praca z tekstem oparta bedzie jednak przede wszystkim na analizie. Bliskie
przygladanie si¢ i uwazna lektura utwordw moze nie zawsze jest rownie efektowna jak proba
wielkiej syntezy, ale z pewnos$cig pozwoli na rezultaty pewniejsze i doktadniejsze. Bedzie to
tez pewne novum w podejsciu do wierszy Lesmiana, ktére zapewne prowokujg do wielu
uogolnien. Teksty analizowane bedg jednak przede wszystkim nie strukturalnie (co nie wynika
z jakiejkolwiek niecheci autora; wrecz przeciwnie — darzg t¢ metodg odczytania tekstu wielkim
szacunkiem, moze nieco wrecz oniesmielajagcym), ale tematologicznie. Taka postawa wynika z
zainteresowania przede wszystkim nie budowg analizowanych utworow, ale ich warstwa
tresciowa, pewnymi wyobrazeniami w niej zawartymi. Nie oznacza to oczywiscie zarzucenia
wszelkich uwag dotyczacych budowy — begda one jednak mialy charakter argumentacji
wspierajacej” (s.7). Autor do pracy z tekstem poetyckim wykorzystuje zatem metody
wypracowane przez krytyke tematyczng rozumiang gldwnie (cho¢ nie wytacznie) za Michalem
Glowinskim, jako wystepujacy w tekscie element obrazowy odnoszacy si¢ nie do kazdego
watku tematycznego, tylko do okreslonych grup wyrazowych, ktore powtarzaja si¢ w
tworczosci danego tworcy 1 moga by¢ traktowane jako osrodkowy element jego wyobrazni.
Glowinski tak o tym pisze: ,,podstawowy temat — w tym znaczeniu, jaki stowu »temat« nadali
przedstawiciele francuskiej krytyki tematycznej: temat jest tu nie tym, czego utwor
bezposrednio dotyczy, ale czynnikiem organizujgcym zawarte w nim podstawowe
wyobrazenia, miejscem, w ktorym skupiaja si¢ najistotniejsze jego watki wyobrazeniowe,
filozoficzne, $wiatopogladowe, czynnikiem oddziatywajacym na wszystkie inne elementy,
promieniujacym na nie” (M. Glowinski, Zaswiat przedstawiony. Szkice o poezji Bolestawa
Lesmiana, wyd. 2., Krakow 1998, s. 153). A zatem za podstawe metodologiczng mgr Polaszek
przyjat zatozenie, ze dzieto literackie jest tworem indywidualnego doswiadczenia. W zwigzku
ztym celem postepowania badawczego w swym doktoracie uczynit analiza tekstu poetyckiego
Lesmiana pod katem, jak dany temat, w tym konkretnym przypadku gléwnym tematem jest
,B0g”, wyraza si¢ w kompozycji tekstu czy szerzej rzecz traktujagc w catoksztalcie dzieta
artysty. A zatem jego rozwazania koncentrujg si¢ wokol pytania o sposoby wyobrazenia,
istnienie i sfunkcjonalizowania Boga w poezji Lesmiana (S. 7). Badacze cz¢sto zwracali uwage
na semantyczng i sensotworcza, jak i strukturalng, funkcj¢ tego pojecia w tworczosci autora
Lgki, ale nikt dotad, o czym obszerniej zostanie powiedziane w dalszej czg$ci recenzji, nie
przeprowadzit obszerniejszej i systematycznej analizy tej tworczosci pod takim wtasnie katem.
Autor dysertacji uczynit z tego zagadnienia por¢czny instrument badawczy, co pozwolito mu

podja¢ analize zawartosci tresciowej utwordw Le$miana pod innym katem, dostrzegajac i



dowartosciowujgc w nich obecnos¢ metafizyki i dzigki temu wydoby¢ z nich nowy, poglebiony
sens, a nast¢pnie udokumentowa¢ nowoczesnos¢ 1 uniwersalizm tej niezwyktej poezji.

Kompozycja pracy doktorskiej zostata przez mgr Polaszka przemyslana i zaplanowana
w sposob przejrzysty i celowy. Dysertacja zostata podzielona na cztery gtowne rozdziaty
uwzgledniajgce niezbedne do gruntownej analizy tematu obszary badawcze. Autor zaczyna od
obszernie omodwionego historii recepcji poezji LesSmiana pod katem interesujacego go
zagadnienia Boga. Musial przede wszystkim zmierzy¢ si¢ z niezwykle obszernym Stanem
badan nad cieszacg si¢ popularno$cia i niezwykle obfitg tworczoscig Lesmiana. Rozpoznawanie
istoty tej poezji, jej niezwyklo$ci na przestrzeni wielu lat stworzyto niezwykle bogata,
roznorodng i zlozona ptaszczyzne refleksji badawczej. Swiadectwem tego jest praca
Matgorzaty Gorczynskiej Miejsca Lesmiana. Studium topiki krytycznoliterackiej, Krakow
2011, gdzie autorka przedstawia histori¢ recepcji tworczosci Lesmiana do roku 2006. Od tego
roku przyrost prac poswigconych dzietu LeSmiana jest znaczny. Ogarnigcie catosci bibliografii
zasadniczo wymagatoby specjalnych studiow. Dlatego sluszna wydaje si¢ decyzja mgr.
Polaszka o rezygnacji z catoSciowego ogladu i prezentacji recepcji poezji autora £gki. Swa
uwagg skoncentrowal on tylko na sposobach méwienia o Bogu w dyskursie leSmianologicznym
| przedstawieniu gtownych koncepcji badawczych. Wskazat na braki w literaturze przedmiotu,
na tendencyjnos¢, jak i jednostronno$¢ ujecia interesujgcego go zagadnienia ,,Boga”, co — jego
zdaniem - potwierdza i uzasadnia koniecznos$¢ podjecia zagadnienia zawartego w temacie pracy
doktorskiej w szerszym kontekscie.

Literature przedmiotu podzielit na trzy okresy. Okres pierwszy to lata 1902-1963, kiedy
temat ten nie cieszyl si¢ zainteresowaniem badaczy, a nawet ze wzgledow cenzuralnych po
drugiej wojnie $wiatowej byt niepodejmowany. Mozna- jak twierdzi Autor dysertacji — znalez¢
kilka ciekawych uwag na temat zagadnienia Boga w tworczosci Lesmiana, np. w pracach z
roku 1938: Adama Szczerbowskiego i Hieronima Michalskiego, jednak nie miaty one
charakteru wyczerpujgcego. Na szczegdlna uwage zdaniem autora dysertacji zastuguje
polemika Juliana Przybosia z Jerzym Kwiatkowskim oraz wypowiedzi Jacka Trznadla.
wypowiedzi Artura Sandauera Wactawa Kubackiego czy Michata Nawrockiego, ale nie sg to
studia $ci$le odnoszace si¢ do tematu ,,.Boga” w tej poezji i wigkszo§¢ rozpoznan, jak si¢
okazuje z perspektywy czasu, ma charakter niewystarczajacy lub po prostu nietrafny.

W drugim okresie - w latach 1964-1997 - temat Boga, jak pisze mgr Polaszek, byt
wstepnie rozpoznawany, o czym $wiadczg obszernie oméwione tu Prace Trznadla, Mariana
Pankowskiego, T. Karpowicza, Krzysztofa Dybciak, Cezarego Rowinskiego, Kazimierza

Sniegockiego, Bohdana Zadury, Marii Jakitowicz, Ryszarda Matuszewskiego, Stanistawa



Lema, Wiadystawa Strézewskiego, Leszka Nowaka, Jarostawa marka Rymkiewicza. drugi
okres badan nad Bogiem w poezji Le§miana charakteryzowat si¢ wedlug rozpoznan Autora
dysertacji dazeniem do rozpoznawania glownych probleméw w tym zakresie. Badaczy podjeli
kwestie ontologii Boga oraz mozliwych inspiracji i konotacji filozoficznych Lesmiana. Dlatego
taczyli te poezje z egzystencjalizmem, tomizmem, fenomenologig, myslag Nietzschego,
metafizyka unitarng, a cz¢s$¢ z nich traktowata LeSmiana jako filozofa czy teologa. W ten
sposob eksponowano wtedy teksty o charakterze dyskursywnym, a ich funkcje poetycka
traktujac podrzgdnie. Poza konfrontacjami z rozmaitymi nurtami filozoficznymi, w badaniach
nad poezja Lesmiana pojawily si¢ pytania o moc Boga i jego relacje z cztowiekiem. Przede
wszystkim nie widziano w Bogu Stworcy $wiata, nie traktowano Go w kategoriach pierwszej
przyczyny, tylko jako jeden z elementéw $wiata, takze poddanego jego prawom np.
metamorfozie czy transgresji. Ktadziono nacisk na kwestie antropologiczne, na zréoznicowane
i niejednoznaczne relacje cztowieka i Boga, poczawszy od buntu cztowieka przeciw Bogu, a
na ich wzajemnej przyjazni skonczywszy. Jednak, jak zauwaza, Autor dysertacji tematy te
podejmowane byly dos¢ rzadko i traktowane raczej marginesowo. Brak byto poglebionych,
rzetelnych studidow na ten temat. dominowata filozofia, a zwlaszcza ontologia. Najczesciej
zestawiano poglady wybranych myslicieli lub pradéw z utworami Lesmiana w celu znalezienia
podobienstw. Z tego wzgledu kwestie $cisle artystyczne schodzity na dalszy plan lub w ogole
nie byly brane pod uwage. Takze wigkszg wage przywigzywano do budowania syntez niz
samych analiz poszczegdlnych zagadnien.

Dopiero w okresie trzecim, czyli od roku 1998 az do chwili obecnej, ktory, jak
zauwazyl to Autor dysertacji, ktory cechuje niewiarygodnie duzym przyrostem prac
poswigconych tworczo$ci Lesmiana, w dodatku mocno zréznicowanych pod wzgledem
metodologicznym i pozostajacych na bardzo zréznicowanym poziomie merytorycznym i
jezykowym, pojawia si¢ analiza tekstow poetyckich Le$miana. Jednak temat Boga, cho¢
badacze zdaja sobie sprawe z jego wagi 1 miejsca w tworczosci autora Dziejby lesnej, nie zostat
potraktowany w sposob znaczacy. Mgr Polaszek bardzo obszernie, miejscami drobiazgowo
omawia najwazniejsze pozycje dotyczace tego zagadnienia. Przede wszystkim sg to obszerne
tomy Tomasza Cieslaka, Krystyny Zabawy, Jana Sochonia, Barbary Stelmaszczyk, Michata
Fostowicz-Zahorskiego, Rymkiewicza, Michala Pawta Markowskiego, Michata Nawrockiego,
Anny wiaze si¢ Eugeniusza Czaplejewicza, Hanny Ratusznej czy Cezarego Zalewskiego.
Oczywiscie nazwisk i tytutdw mozna by wymieni¢ jeszcze kilka. Najwazniejszy jest jednak
sam wniosek mgr Polaszka sformutowany po lekturze tych tekstow, ktore w sposob swiadomy

podejmuja zagadnienie Boga w tworczosci LeSmiana. Autor dysertacji zdaje sobie sprawe, ze



rozmowa na temat Boga okazuje si¢ trudna, poniewaz Scisle ze swiatopogladem badacza, ktory
z konieczno$ci zostawia swoj §lad w odczytaniu tej poezji. Dodatkowo symbolistyczna poetyka
Lesmiana sprawia, ze stosowane przez poete symbole 1 metafory sa niejednoznaczne, bardzo
pojemne, CO wigze si¢ z niebezpieczenstwem ,,dopisywania” poecie wiasnych pogladow i
konkretnej wizji ideologicznej. Mgr Polaszek takze w trzecim, wyodr¢bnionym przez siebie
okresie, pomimo obfitosci literatury przedmiotu dostrzega wyrazne niedopowiedzenia i
niedostatki w badaniach nad Bogiem w poezji Lesmiana. Tak o tym pisze: ,,Jesli podejmowano
analize — to na malg skale, jesli synteze¢ — jedynie na kilku wybranych przyktadach. W
le$mianologii brakuje gruntownej analizy utwordw podejmujacych temat Boga i uogdlnienia
na takich badaniach opartego. Dos¢ powiedzie¢, ze do tej pory zasadniczo nie podjeto nawet
powazniejszej proby analizy Lesmianowskiej grafii. Poezj¢ Lesmiana bardzo czgsto taczono z
rozmaitymi nurtami filozoficznymi, ale brak w szerszej perspektywie ujecia immanentnego, w
ktérym zestawiono by obserwacje wigkszej ilosci wierszy podejmujacych temat Boga. Brak
réwniez szerszego ujecia tego tematu (co jest logiczng konsekwencja) na tle catej tworczosci
poetyckiej Lesmiana” (s. 63). Dlatego mgr Polaszek podjat si¢ analizy tego zagadnienia,
wykorzystujac do tego celu, o czym juz byta mowa, narzedzia krytyki tematycznej i Swiadomie
rezygnujac Z si¢gania po narzedzia badawcze wypracowane przez kerygmatyczng interpretacje
literatury rozstrzygania takich zagadnien jak locus theologicum, sacrum, santus. Autor
dysertacji wielokrotnie potwierdza, ze — wedtug niego - Bog w poezji Lesmiana nie przynalezy
do zadnej religii, nie jest Absolutem czy jaka$ abstrakcja, tylko powinien by¢ traktowany jako
postac literacka przynalezaca $cisle do tego §wiata poetyckiego, poniewaz, jak pisze: ,,W pelni
jest jedynie Bogiem Lesmianowskiego $wiata. Jego emanacje 1 sposob funkcjonowania w tym
$wiecie pragnie odtworzy¢ ta praca” (S. 64).

Kolejne trzy rozdziaty dysertacji stanowig wlasciwy korpus pracy. W rozdziale Il
Boskie tematy w poezji Bolestawa Lesmiana. Introdukcja mgr Polaszek odnosi si¢ do tych
badan, ktore charakteryzowaly si¢ autonomicznym ujgciem tematu, co oznacza, ze Bog zostat
wylgczony sposrod innych tematéow w poezji LeSmiana i, jak stwierdza mgr Polaszek,
umieszczony w kontek$cie uznanym przez danego badacza za znaczacy. Podchodzac
krytycznie do zaprezentowanych przez réznych badaczy propozycji czotowych tematow w
poezji autora £gki, Autor dysertacji, pokusit si¢ o ustalenie hierarchii tematéw pod wzgledem
ich waznosci 1 czgstotliwosci wystepowania. Za gtowny temat uznat Smier¢ (nico$¢), coraz
bardziej przerazajaca w kolejnych tomikach poetyckich. Potwierdza to Glowinski, piszac, ze:
,Ot0z wydaje si¢, ze takim wiasnie tematem poezji Le$miana jest $mieré, wystepujaca w

najrozniejszych uwiktaniach [...]”. (M. Glowinski, Zaswiat przedstawiony. Szkice o poezji



Bolestawa Lesmiana, wyd. 2., Krakéw 1998, s. 153). Ze $miercig badacz ten potgczyt motyw
snu (Ibidem, s. 243-244) i co wigcej dostrzegl powigzanie $mierci ze wszystkimi innymi
watkami tej poezji (Ibidem, s. 267). Nastegpnym tematem w budowanej hierarchii jest temat
Boga. , natomiast na trzecim miejscu nalezy usytuowa¢ mito$¢. Innymi waznymi tematami
natura w powigzaniu z czlowickiem, przestrzen zamknigta-otwarta, postacie kalekie, folklor.
Jednak — zdaniem mgr Polaszka — sytuujg si¢ one na dalszym planie i mozna uznaé je za
uzupeknienie tych trzech najwazniejszych. W dodatku dochodzi do wniosku, ze linia napigcia
w tej poezji przebiega na linii $mier¢-Bog. Bog okazuje si¢ glownym reprezentantem sit
istnienia, tworca zycia, nieustannie zagrozonego przez bezwzgledng i wydawaloby si¢
wszechwtadng $mier¢. Dlatego, co podkresla Autor dysertacji, w poezji LeSmiana zycie ze swa
bujno$cig 1 zmiennosciag okazuje si¢ najwyzszg wartoscig, a zatem waloryzowane jest
pozytywnie. A zatem Bog, ktoéry — wedlug mgr. Polaszka — nie jest zwigzany z zadna religia,
jest w tej poezji tworem synkretycznym, staje si¢ reprezentantem sit zyciowych, powigzanych
z istnieniem i przeciwstawionych $mierci. A zatem w obrgbie tej poezji Sciera si¢ Istnienie z
Nieistnieniem i to ono okazuje si¢ glownym tematem tej poezji, co przeklada si¢ na rozne
obrazy poetyckie. Ostatecznie Autor dysertacji dochodzi do wniosku, Ze ,,Temat Boga wpisac¢
zatem mozna w szerszy jeszcze temat Istnienia, gdzie stanowit bedzie wazng czes$¢” (s. 80).
Rozdziat 1 1 II mozna w tym doktoracie potraktowa¢ jako rodzaj wprowadzenia do
wlasciwych interpretacji. Dwa kolejne rozdziaty majg charakter analityczny. Punktem wyjscia
jest stwierdzenie o ztozonoS$ci . Autor dysertacji swe ustalenia rozpoczyna od samego zapisu,.
Zwraca uwage, ze w tej poezji pojawia si¢ leksem bog/bogowie/bogi i Bog pisany wielka litera.
Wsrod badaczy nie ma jednolitego stanowiska. Mgr Polaszek wychodzi z zalozenia, ze forma
zapisu nie jest obojetna dla odczytania treSci poszczegdlnych utworéw LesSmiana. Ze
zrobionego przez niego zestawienia statystycznego wynika, ze leksem Bog wystepuje

najczesciej , natomiast bog/bogowie/ rzadziej i z czasem ich frekwencja jeszcze si¢ zmniejsza.

Mgr Polaszek ostatecznie dochodzi do waznych ustalen, ,ktore prezentuja si¢

nastgpujaco:
»Zacza¢ wypada od ogolnych spostrzezen:

1. Temat ,,B6g” w obu liczbach gramatycznych wystepuje zdecydowanie czgsciej

niz temat ,,bog”. Pojawia si¢ w ponad 70% przypadkow.

2. Najnizszy udzial tematu ,,Bog” z grupy ,,Bog”, ,,Bogowie”, ,,bog”, ,,bogowie”

przypada na wezesne poezje rozproszone, nastgpnie na pierwszy tomik, czyli Sad rozstajny. W



tych przypadkach udziat tematu ,,B6g” w liczbie pojedynczej wynosi odpowiednio nieco ponad

50 1 okoto 60%. W pozostatych tomikach jest to wynik ponad 80%.

3. Te¢ sama tendencje¢ zaobserwowaé mozna, obserwujac wyniki w poszczegolnych
latach . Poczatkowo Le$mian chetniej siggat po temat ,,bog”. Do konca XIX w. w kazdym roku
przewage miat ten temat (podobna sytuacja powtorzy si¢ juz tylko raz, w roku 1907), a ogblna
ilo$¢ uzy¢ zrownata sie w roku 1911. Poczawszy od roku 1912 notuje si¢ proporcjonalne (ale

takze w liczbach bezwzglednych) zwigkszenie zastosowan stowa ,,B6g” (oscyluje w granicach

85%).

4. Generalnie z czasem ro$nie u LeSmiana wykorzystanie tematu ,,Bog”, tematu
,b0g” zas spada. Ponadto uzycie liczby mnogiej stowa ,,Bog” wystepuje w tej poezji wlasciwie

wylacznie incydentalnie.

5. Najwieksze uzycie badanych tematow wystepuje w Napoju cienistym, czyli
tomiku uwazanym tradycyjnie za najbardziej ,,metafizyczny” w dorobku Le$miana” (s. 84-85)

Whioski sg czytelne. Wedlug ustalen mgr. Polaszka w parze analizowanych tematow
wazniejszy jest ,,Bog” i dlatego temu leksemowi nalezy przyznaé kluczowa role. Kolejne
wazne spostrzezenie to Stwierdzenie, ze temat ,,bog” i ,bogowie” to domena wczesnej
tworczosci Lesmiana, a nawet tej najwczesniejszej, ktora nie zostata przez poet¢ wiaczona do
zadnego z jego tomikoéw. Przetlomowym w podejsciu do tematu Boga — zdaniem Autora
dysertacji — okazat si¢ rok 1912, ale niewatpliwie ewolucja trwata dalej. Po tych ustaleniach
mgr Polaszek poddat analizie wiersze, w ktoérych wystepuje leksem ,,bog”, a dotyczy to,
przypomnijmy gltéwnie wczesnej poezji. Ustala charakter boga, rézne miejsca jego
przebywania, niejednoznaczne jego cechy, dostrzega podobienstwo ontologiczne ludzi i
bogow, zwraca uwage na watki chrzescijanskie, aby stwierdzi¢, ze pod pojeciem boga w poezji
Lesmiana kryje si¢ wielo$¢ istot tego rodzaju, cielesne, podobne do ludzi i niepodobne,
drapiezne i1 niebezpieczne, ale mogace zmieni¢ swa postac, staja si¢ niekonkretng oznaka

metafizycznos$ci, reprezentujg inny porzadek bytu.

Natomiast temat ,,Bog” jest silnej obecny w tej poezji niz watek ,,boga”. Nie oznacza to
jednak — na co zwraca uwage Autor dysertacji- ze stowo to jest kluczowe dla kazdego tekstu.
Moze bowiem pojawiac si¢ catkiem konwencjonalnie i taczy si¢ z duza iloscig frazeologizmow,
w ktorych wystepuje leksem Bog. W tym rozdziale otrzymujemy wnikliwg analize zwigzang z
niekonwencjonalnym uzyciem tego stowa w roznych kontekstach. W sposob niezwykle

interesujacy Autor dysertacji rekonstruuje obecne w tej poezji emanacje Boga, ktory — jak



podkresla Autor — jest przedstawiany w bardzo roznorodny sposéb, poniewaz jego
konstytucyjng cech a jest zmienno$¢, zdolno$¢ do przybierania roznych postaci. Wyr6znit dwie
grupy wyobrazeniowe Boga, co pozwolito mu wskaza¢ na jego cechy. Sa to
nieantropomorficzne i antropomorficzne emanacje Boga. Boég jako byt dynamiczny czgsto
objawia si¢ w postaci niezindentyfkowanej np. Moze by¢ porownany do elementéw natury
(roslin, zwierzat, zjawisk meteorologicznych), jak rowniez jako jakas nieokreslono$é,
zwigzane jest z majaczeniem czy snem, jawi si¢ jako $wiatlo, cien, chmura.  Staje si¢
przekaznikiem bardziej ogolnych tez. Antropomorficzne wyobrazenie Stworcy- jak pokazuja
to analizy dokonane przez mgr Polaszka — zdominowaty wyobrazenia Boga w poezji Lesmiana.
Autor dysertacji skrupulatnie, na kolejnych przyktadach rekonstruuje posta¢ Boga, w tym
przypadku takze mocno niejednoznaczng w swej wymowie. Oba te przypadki —
nieantropomorficzny i antropomorficzny — buduja  szczegélne, skomplikowane
niejednoznaczne w swej wymowie relacje pomigdzy Stworcg a $wiatem i czlowiekiem.
Szczegoblnie cickawym fragmentem w dysertacji sg rozwazania na temat réznych wizji postaci
Chrystusa jako emanacji Boga w tej poezji. Mgr Polaszek uznaje Go za ukryty, kluczowy
osrodek antropomorfizacyjnych wyobrazen Boga. Odkrywa interesujacy wariant, kiedy to
Chrystus okazuje si¢ wytworem cztowieka. Te rozwazania doprowadzajg Autora dysertacji do
konstatacji o obecnosci Trojcy Swietej w tej poezji. Przy jednoczesnym przeswiadczeniu o
niejednoznaczno$ci obecnosci Boga u Lesmiana. Mgr Polaszkowi udato si¢  dokonac
kategoryzacji i1 analizy r6znych wyobrazen Boga i fenomenow jemu bliskich, uchwycié i
nazwac réznic¢ pomigdzy wyobrazeniami ujetymi w tematach ,,bog’ 1,,Bog’, wskazujac, ze w
pierwszym przypadku chodzi o istoty obce cztowiekowi, wrogo do niego nastawione 1 w
gruncie rzeczy $miertelnie niebezpieczne, zwigzane z przestrzenig Ksigzyca, a w drugim mamy
do czynienia z istota pojedyncza, opisywang pod roznymi postaciami antropomorficznymi lub
nie, niepozbawiona empatii, szukajaca z czlowiekiem kontaktu, porozumienia i bliskos$ci 1
zwigzang silnie z zyciem ziemskim.

W IV rozdziale majagcym charakter podsumowujacy Autor dysertacji stara si¢
odpowiedzie¢ na wazne pytanie postawione w tytule tego rozdziatu: ,,Kim jest Bog w poezji
Bolestawa Le$miana”. Okazuje si¢ strézem Istnienia, stworca i dawca zycia, opiekunem
wszelkiego stworzenia i czlowieka, kojarzonym z sitami zycia przeciw $mierci, ktora
reprezentuje tu sity Nieistnienia, chociaz 1 On potrafi by¢ ,,wielkim destrukotrem”. Mgr
Polaszek starat si¢ uporzadkowa¢ zebrany material, aby wskaza¢ zadania Boga w poez;ji
Le$miana, ktory rzadko pelni funkcj¢ ornamentu, a staje si¢ no$nikiem filozofii Zycia,

pragnacym, aby czlowiek zblizyt si¢ do natury. Potwierdza to wpisang w t¢ poezj¢ opozycj¢:



zycie-smier¢. W pracy doktorskiej mamy ciekawe, poglebione analizy wierszy pod katem
glownego tematu. Np. Dwaj Macieje, Szewczyk, Pan Blyszczynski, Dgb, Zielona godzina czy
Pogrzeb. Utwory znane odczytywane z innej perspektywy ujawniaja swoj glebszy sens.
Przeprowadzone analizy tekstow potwierdzaja, ze teorii Boga U Le$miana nalezy przede
wszystkim szuka¢ w samych tekstach, a nie przez poszukiwania i zestawienia z wyobrazeniami
zapozyczonymi z innych religii 1 kultur.

W przedlozonej do recenzji dysertacji mamy potwierdzenie, ze zagadnienic Boga w
poezji Lesmiana okazuje si¢ trudne 1 nietatwe do zbadania. A zatem to wokot tajemnicy
obecnos$ci Boga o réznych obliczach, Boga, ktory jest przede wszystkim reprezentantem sit
Istnienia i przeciwnikiem $mierci, ale takze destruktorem, skupia si¢ — wedlug Autora
dysertacji — cato$¢ istnienia zarowno czlowieka, jak rowniez wszelkich bytow. Wobec
tajemnicy Boga, co w tych poetyckich wypowiedziach jest czytelne, cztowiek pozostaje
poznawczo bezradny i ontologicznie bezbronny. Okazuje si¢, ze potrzebuje on Boga, aby zy¢
dziata¢ i tworzy¢, a Bog nie pozbawia go sit witalnych i prawa do aktywnosci i tworzenia. Ta
przemilczana czy niewypowiedziana tajemnica, opierajgca si¢ stowu i jednocze$nie w tym
stowie dana, to potwierdzenie dla ontycznej zagadki w utworach Le$miana. To ona, na co
zwraca uwage mgr Polaszek, czyni t¢ tworczos¢ tak niejednoznaczna, glgbsza znaczeniowo i
ciekawszg, ale rowniez zdecydowanie trudniejszg w lekturze. A zatem, jak podnosi to Autor
dysertacji, mamy do czynienia tworczoscig opartg na niedopowiedzeniach, przemilczeniach,
Swiadomie budowanej wypowiedzi symbolicznej w celu ,,wyrazenia tego co niewyrazalne.
Praca doktorska mgr. Polaszka jest to wazny krok w badaniach nad poezja Lesmiana, a szerzej
rzecz traktujac nad niejednoznaczna i ztozona tematyka Boga w poezji modernistyczne;.

Przez mgr Polaszka zostata wykonana sumienna praca. Jednak niewatpliwie niedosyt
budzi brak docenienia roli tropow artystycznych, czyli zwrocenie uwagi na retoryke tekstu.
Chociaz Autor dysertacji zastrzegal si¢, ze nie interesuje go analiza tekstow od strony
jezykoznawczej, to jednak warto zwrdci¢ uwage na retoryke tekstu poetyckiego 1 sposob uzycia
srodkow artystycznych. Warto wprowadzi¢ pojecie tropow artystycznych. Wazne wydajg si¢
w zwigzku z podjetymi analizami wybranych tekstow pod katem zagadnienia Boga takie
kwestie jak obecno$¢ metonimii i metafory w tej poezji. Czy sa one obecne czy tez nie, a jezeli
sg to, jaka funkcje pelnig. Metonimia pozwala dotrze¢ do abstrakcyjnej idei, dziedziny czy
instytucji, metonimia ukonkretnia ogdlne pojecia i jest sposobem konkretyzacji, a metafora
(epitetowa, rzeczownikowa) peini funkcje poznawcze, pozwala uwydatni¢ charakter swiata
przedstawionego. W tym kontek$cie wazne staje si¢ takze pytanie o symbolizm poezji

Le$miana, jaka petni funkcje symbol. Jak go poeta rozumial? Czy w zwiazku z tym, z jakimi
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ujeciami Boga/boga mamy do czynienia, czy Le$mian uzywa w zwigzku z budowaniem ich
wizerunku jaki§ konkretnych tropéw. Unikanie wykorzystania ustalen jezykoznawstwa
kognitywnego, ktore pozwala zrekonstruowa¢ model mentalny, wydaje si¢ W tym przypadku
znaczgce. Wypowiedz poetycka jest konstruktem stownym. Stowo ma u LeSmiana szczegolng
warto$¢. Warto w tym kontek$cie zwroci¢ jeszcze wigksza uwage na role rytmu, ruchu
(pantomimy, tanca) i dzwigcku w tej poezji, poniewaz nabieraja one wymiaréw
$wiatopogladowych. A w tym konteks$cie moze warto rozpatrze¢ w tej poezji takze kwesti¢
ciszy, pauzy, przemilczenia. Pojawia si¢ pytanie, czy Bog kojarzony jest przez poete z
dzwigkiem czy moze z cisza. Moim zdaniem poza kwestiami zwigzanymi z retoryka tekstu,
jednak pogtebi¢ filozoficzny kontekst tej poezji, zbyt ogdlnikowo, a nawet miejscami
pobieznie potraktowane sg kwestie zwigzku z filozofig zycia czy fenomenologig. A takze nie
do unikniecia jest takze powigzanie wybranych kwestii z koncepcja sacrum i profanum, az si¢
prosi o wprowadzenie rozwazan z uwzglednieniem numiotycznego charakteru do§wiadczenia.
Mysle o wykorzystaniu prac Mircea Elide, jak rowniez Rudolfa Otto.

Niewatpliwie Autor dysertacji wykazat si¢ duza dyscypling badawczg, dobrym
warsztatem polonistycznym i zdolnoscia do mikroanaliz, dokonane przez niego analizy cechuje
wnikliwos¢, spostrzegawczos¢ i erudycja. Warto dodac, ze od strony formalnej praca nie budzi
zastrzezen, chociaz pojawiajg si¢ btedy jezykowe jak nagminnie powtarzane: ,,zdaje si¢ by¢”,
czy ,,wydaje si¢ by¢”. Pojawiajg si¢ Takze we fragmentach styl wypowiedzi traci swa
naukowos$¢ 1 wypowiedz zbliza si¢ do wypowiedzi popularnonaukowej tak jak ma to miejsce
we wstepie. Opowie$¢ o $mierci Lesmiana ma charakter raczej anegdotyczny. Zasadniczo
lepiej jest zamieszczaé spis treSci na wstepie, gdyz wtedy speilnia on role konspektu i

czytelnikowi tatwiej jest zaznajomic si¢ z kompozycja i zawarto$cig tre§ciowa pracy.
Whiosek

Rzetelno$¢ wykonanej pracy historyka literatury, umiej¢tno$¢ prowadzenia naukowych
poszukiwan, analizy rozleglej literatury przedmiotu, dobor i opracowanie zrodet oraz wktad w
poglebienie wiedzy historycznoliterackiej sktaniaja do pozytywnej oceny tej rozprawy, ktora
spelnia wymogi stawiane pracy doktorskiej. Wnosze o dopuszczenie mgr Piotra Polaszka do

dalszych etapow postepowania doktorskiego.
(ﬂ/ovv{/w \go’bc{/v\/tw Olnewdicov
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